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1. Fristen und Termine

Steuerzahlungstermine im Februar:
Falligkeit Ende der Schonfrist bei Zahlung durc

Uberweisungwert- Scheck/bar

stellung beim Finanzamt)
Lohn- /Kirchensteuer 10.2. 14.2. keine Schonfrist
Umsatzsteuer 10.2. 14.2. keine Schonfrist
Gewerbesteuer 15.2. 18.2. keine Schonfrist
Grundsteuer 15.2. 18.2. keine Schonfrist

Zahlungstermine fir Sozialversicherungsbeitrage:
Falligkeit

fir den Monat Februar 24.2.

2. GmbH: Pauschales Abzugsverbot fir Betriebsausgab  en
verfassungsgemar

Dividenden und VeraufRerungsgewinne von Aktien sinfl Ebene der Kapitalgesellschaft von der
Korperschaftsteuer befreit. Damit sollen wirtscheliie Doppelbelastungen auf der Ausschittungs-
und Empfangerebene vermieden werden. Erst danm denGewinn an eine natirliche Person aus-
geschuttet wird, kommt es zur Besteuerung. Aufwagda im Zusammenhang mit diesen steuerfrei-
en Einnahmen konnen nicht zusétzlich steuermindgetigénd gemacht werden. Kérperschaftsteuer-
lich unterliegen daher durch die sog. Schachtdés&&6 der betreffenden Gewinne der Steuerpflicht.

Diese Regelung ist sehr umstritten. Das HamburgemiZgericht nahm das zum Anlass, das pauscha-
le Abzugsverbot als verfassungswidrig anzusehenn @ bestehe fur die Steuerpflichtigen keine
Mdglichkeit, niedrigere tatsachliche Betriebsausgabum Ansatz zu bringen.

Das Verfahren betraf eine Kapitalgesellschaft,\ékeaul3erungsgewinne von tber 11 Mio. € und Di-
videndenertrage von rund 700.000 € hatte. Die Ges$elft konnte Aufwendungen in H6he von gera-
de mal 28.000 € nachweisen — bedeutend wenigelie@lsach der Pauschalregelung errechneten rund
600.000 £, die sie versteuern sollte. Das Finamzgebat deswegen das Bundesverfassungsgericht
(BVerfG) um seine Einschétzung.

Dem durch das Finanzgericht erkannten Gleichhaette® wollten die Verfassungsrichter nicht fol-
gen. Selbst bei einem derart hohen Auseinandeeklaffvischen Pauschal- und Realwerten sei die
Regelung verfassungsgemal. Die 5 %-ige Hinzureghden Beteiligungseinkiinfte bewege sich in-
nerhalb des Gesamtkonzepts des Gesetzgebers inesdinaftsteuerrecht. Der Pauschalierungssatz
halte dem Typisierungs- und Pauschalierungsbefugiaisd. Zwar habe der Gesetzgeber bei Festle-
gung der 5 % nicht auf statistische Werte zuriickffeg, doch dies sei angesichts der relativ gerin-
gen Hohe der Hinzurechnung vertretbar.

Hinweis:
Tatsachliche Betriebsausgaben oder VerauRerungskimatZusammenhang mit steuerfreien Beteili-
gungseinkinften kdnnen unabhangig von ihrer Holgezdgen werden. Liegen sie Uber den pauscha-
len nichtabzugsfahigen Betriebsausgaben von 5 @ihtegich unterm Strich eine Einkommensminde-
rung.

Quelle: BVerfG, Beschluss vom 12. Oktober 2010vL B2/07, DStR 2010 S. 2393
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3. Beteiligungen: Konsequenzen aus verfassungswidri ger Absenkung
der Wesentlichkeitsgrenze

Das Steuerentlastungsgesetz 1999/2000/2002 setz3d .aMarz 1999 einige Steuererhéhungen riick-
wirkend in Kraft. Diese Rickwirkung hat das Bunda$assungsgericht (BVerfG) zum Teil als ver-
fassungswidrig eingestuft. Auswirkungen ergebeh d@raus auch fur GmbH-Gesellschafter, die ih-
ren Gesellschaftsanteil verkauft haben oder nodkauéen wollen.

War der Gesellschafter bereits am 31. Marz 1998iciut mehr als 25 % an einer Kapitalgesellschaft
beteiligt, ist er aber durch die Herabsetzung detetigungsgrenze auf 10 % in die Steuerpflicht hi-
neingewachsen, dirfen vor dem 31. Marz 1999 erdstanWertsteigerungen steuerlich nicht erfasst
werden.

Die Finanzverwaltung muss diese Rechtsprechungpéikzen und hat bereits in einem Schreiben be-
kannt gegeben, in welchen Fallen es zu steuerlidswirkungen kommt. Dabei spielen v.a. die HO-
he der Beteiligung und eine ggf. bereits erfolgezadf3erung eine Rolle.

Beteiligung von mehr als 25 %

War der Gesellschafter in den letzten 5 Jahrerdean Verkauf seiner Anteile zu mehr als 25 % be-
teiligt, hat der BVerfG-Beschluss keine Auswirkungauf die steuerrechtliche Beurteilung der Ver-
auferung, da die VerauRerung nach altem wie nagnm&echt steuerbar ist.

Beteiligung von weniger als 10 % und VeraufRerung woGeltung des Steuersenkungsgesetzes
(StSenkG) vom 23. Oktober 2000 (Absenkung der Westtichkeitsgrenze auf 1 %9

Auf VeraulRerungen voGeltung des StSenkG hat der BVerfG-Beschluss kstieeerlichen Auswir-
kungen, wenn der Verkdufer in den letzten 5 Jakendem Verkauf durchgehend zu weniger als
10 % beteiligt war, da die VerduRerung nach altexeh{ als 25 %) wie nach — damals — neuem (min-
destens 10 %) Recht nicht steuerbar ist.

Beteiligung von mindestens 10 % aber hochstens 25%

War der Verkaufer der Anteile in den letzten 5 éahvor dem Verauf3erungszeitpunkt zu maximal
25 %, jedoch zu mindestens 10 % beteiligt, musfdégilsverkauf wie folgt besteuert werden:

e VerauBerung bis 31. Marz 1999: Der Gewinn aus dgaiM3erung der Anteile ist nicht steu-
erbar.

« VerauBerung ab dem 1. April 1999: Der Gewinn ausvdgaul3erung der Anteile ist nur in-
soweit nicht steuerbar, als er auf den Wertzuwaehgum 31. Marz 1999 entféllt. Demnach
ist der Wertzuwachs, der ab dem 1. April 1999 enttn ist, zu versteuern. Dazu muss der
gemeine Wert der Anteile am 31. Marz 1999 herarggzaverden. Sind die verkauften An-
teile borsennotiert, ist dafur der Bérsenkurs vdmNdarz 1999 heranzuziehen.

Vereinfachungsregelung zur Ermittlung des steuerb&ferauferungsgewinns

Aus Vereinfachungsgriinden kann in diesen Fallerstiererbare Wertzuwachs auch zeitanteilig line-
ar (monatsweise) ermittelt werden. Dabei stellt rdenBesitzzeit nach dem 31. Marz 1999 der Ge-
samthaltedauer gegeniber. Angefangene Monate wéeldBrmittiung der Gesamtbesitzzeit aufge-
rundet und bei der Ermittlung der steuerbaren Besit (1. April 1999 bis VerduRerungsdatum) abge-
rundet.

Beispiel:
A besitzt seit dem 15. Januar 1997 20 % der Antgileler C-GmbH. Die Anschaffungskosten betru-
gen 100.000 €. Am 3. August 2009 verkauft er di¢efla fiir 500.000 €.

Die Gesamtbesitzzeit betragt aufgerundet 151 MomatEden Zeitraum 1. Méarz 1999 bis 3. August
2009 entfallen abgerundet 124 Monate. Der Wertzwaon 400.000 € fur die GmbH-Anteile ist zu
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einem Anteil von 124/151 = 328.476 € steuerbaretBericksichtigung des Teileinkiinfteverfahrens
betragt der steuerpflichtige VeraufRerungsgewinn(8%€.

Abweichende Aufteilung zugunsten des Steuerpflighti

Abweichend davon findet die Vereinfachungsregelanf) Antrag des Steuerpflichtigen keine An-

wendung, wenn dieser einen tatsachlich héheren AMgachs flr den Zeitraum zwischen dem Er-
werb der Anteile und dem 31. Marz 1999 nachwei&, durch Gutachten oder anhand von tatsachli-
chen Veraulierungen in zeitlicher Nahe zum 31. Maeg.

Abweichende Aufteilung zuungunsten des Steuergitien

Leider darf auch die Finanzverwaltung von der M#aghungsregelung zu Ungunsten des Steuer-
pflichtigen abweichen. Das gilt allerdings nur @&n Fall, dass die zeitanteilig lineare Aufteiludes
Wertzuwachses zu offensichtlichen Widerspriichenden tatsachlichen Wertverhaltnissen fihrt.
Dartuber hinaus muss es klare und nachweisbare #&phakte fir eine wesentliche — den linear er-
mittelten steuerbaren Wertzuwachs lbersteigendesrtst@igerung fur den Zeitraum nach dem 31.
Marz 1999 und dem Veraul3erungszeitpunkt geben.

VerdulRerungsverluste

Auf VerauRerungsverluste findet der Beschluss déerf& keine Anwendung. Bei der Ermittlung
des VerauRRerungsverlusts sind daher die ursprimagliéinschaffungskosten zu bertcksichtigen. Das
gilt selbst dann, wenn bis zum 31. Marz 1999 eiraté&/h6hung eingetreten ist. Der Verlust ist ohne
zeitanteilig lineare Aufteilung unter Beachtung démlb- bzw. Teileinklinfteverfahrens bei der Er-
mittlung des zu versteuernden Einkommens anzusetzen

Bericksichtigung von zwischenzeitlichen Wertminderagen

Wird von der Vereinfachungsregelung nicht Gebragemacht, gilt fiir die Berticksichtigung von
zwischenzeitlichen Wertminderungen Folgendes:

«  Wertminderungen bis zum 31. Marz 1999:Wertminderungen bis zu diesem Zeitpunkt, die
jedoch nach diesem Zeitpunkt wieder aufgeholt wayrddeiben ohne steuerliche Auswir-
kung.

* Wertminderungen nach dem 31. Marz 1999fand bis zum 31. Marz 1999 eine Werterho-
hung statt und wurde diese durch eine spatere Wetérung vollstandig kompensiert, tritt
im Fall der Verauf3erung der Anteile der Wert deteBgung zum 31. Marz 1999 nicht an
die Stelle der Anschaffungskosten, sodass sowahlVderterhdhung als auch die spatere
Wertminderung aulRer Ansatz bleiben.

Hinweis:
Die oben beschriebenen Grundsatze sind entsprechdnéélle anzuwenden, in denen die Beteili-
gungsgrenze durch das Steuersenkungsgesetz aabfj@senkt wurde.

Die neuen Besteuerungsgrundséatze sind zwar pasitiwelen Féallen nitzen sie dennoch nichts mehr,
denn dazu darf die entsprechende Veranlagung nicbh lmestandskréftig sein. Gerade in zurtcklie-
genden Fallen durfte das die Ausnahme sein.

Quelle: BMF-Schreiben vom 20. Dezember 2010, IV € 5244/10/10001, LEXinform Nr. 5233064

4. GmbH-Beteiligungen: Nachtragliche Anschaffungsko sten (nach
Inkrafttreten des MoMiG)

Unter welchen Bedingungen entstehen nachtraglichesciaffungskosten auf eine GmbH-
Beteiligung? Diese Frage wird immer dann akut, wéenGesellschafter seiner GmbH ein Darlehen
gewahrt, das aber auf Grund einer wirtschaftlicBehieflage nicht zurtickbezahlt werden kann. Wird
die Beteiligung, was regelmaRig der Fall ist, inv@wermdgen gehalten, stellt sich die Frage, ab un
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in welcher Hohe der Darlehensverlust steuerlichuggrnwerden kann. Fihrt das verlorene Darlehen
zu nachtraglichen Anschaffungskosten auf die Gmigiteligung, erhéht der Darlehensverlust derzeit
zu 60 % einen etwaigen Veraulierungs- oder Aufléseertust bzw. schmalert einen Gewinn entspre-
chend.

Im Jahr 2008 trat das Gesetz zur Modernisierung@iabH-Rechts und zur Bekampfung von Miss-
brauchen (MoMiG) in Kraft. Es hob die bisherigensBmmungen zum Eigenkapitalersatzrecht auf
und brachte neue zivilrechtliche Regelungen fureBsshafterdarlehen. Im Falle einer Insolvenz tre-
ten nun Rlckzahlungsanspriche aus Gesellschafdrdargrundsatzlich unabhangig von der ver-
traglichen Ausgestaltung und dem Zeitpunkt der &wsrhshingabe hinter Anspriiche anderer Glaubi-
ger zurtick. Neu ist aulRerdem, dass Darlehensrilckizggn an Gesellschafter innerhalb eines Jahres
vor Stellung des Insolvenzantrags angefochten wekd®nen, d.h. der Insolvenzverwalter fordert
diesen Betrag vom Gesellschafter zuriick.

Nun hat sich nach fast 2-jahriger Bedenkzeit dieaRzverwaltung dazu gedul3ert, wie sich die neuen
zivilrechtlichen Bedingungen auf die steuerlicheuBeilung von Darlehensverlusten auswirken. Das
tun sie jedoch nur beschrankt. Im Gro3en und Gageéien die bisherigen steuerlichen Grundséatze
weiter.

Nach wie vor fuhren_ in der Kriskingegebene Darlehen, Finanzplandarlehen undagtich krisen-
bestimmte Darlehen bei ihrem Ausfall zu nachtréglit Anschaffungskosten in Hohe ihres Nenn-
werts.

Bestand die Krise bereits vor Beginn des Anfechtaagraums und wurden Gesellschafterdarlehen
stehen gelassen, ist der gemeine Wert des DarlgnemZeitpunkt des Kriseneintritts maf3geblich fir

die Hohe der nachtraglichen Anschaffungskosten. Wert der Darlehensforderung ist nach dem

Grad der Wahrscheinlichkeit ihrer Werthaltigkeit sthatzen. Mal3geblich ist der Wert, den der Ge-
sellschafter bei einer fiktiven VeraufRerung derl&@nsforderung von einem fremden Dritten erhal-
ten wurde. Dieser Wert kann O € betragen, insbe=enioei einer Insolvenzabweisung mangels Mas-
se.

Nachtragliche Anschaffungskosten entstehen ebenfalHéhe des gemeinen Werts, wenn die Kri-
senbindung des Darlehens auf den neuen zivilrebleti Regelungen beruht. MalRgebend ist der ge-
meine Wert zu Beginn des Anfechtungszeitraums. Diabe.E. auf den Fortschritt der Krise zu die-
sem Zeitpunkt abzustellen.

Hinweis:
Die neuen Verwaltungsgrundsétze sind auf alle ndcht bestandskraftigen Veranlagungen arjzu-

wenden, wenn das Insolvenzverfahren nach dem 3tbb@®k 2008 erdffnet wurde oder anfechtbare
Rechtshandlungen nach diesem Datum vorgenommerewurd

Quelle: BMF-Schreiben vom 21. Oktober 2010, IV G 8244/08/10001, BStBI. 2010 | S. 832

5. Finanzamt muss sozialversicherungsrechtliche Ein stufung beachten

Ein Steuerpflichtiger war Geschaftsfiihrer einer Gmimnd gleichzeitig Gesellschafter mit einem An-
teil von 24 %. Da Unklarheiten Uber die sozialvelsrungsrechtliche Einstufung des Gesellschafter-
Geschaftsfuhrers bestanden, liel? man dessen 8tatiseine Krankenkasse und die Landesversiche-
rungsanstalt prufen. Diese beurteilte die Gesclidtitsrtatigkeit des Steuerpflichtigen als selbststa
dig und damit nicht sozialversicherungspflichtigeridoch fiihrte die GmbH fir ihren Geschaftsfuhrer
Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrage an dialkéakasse in Hohe von etwa 8.000 € ab und be-
handelte diese anteilig als steuerfreie Arbeitgalmahisse.

Einige Zeit spater fand eine Betriebsprifung bei@mbH statt. Das Finanzamt kam zu dem Schluss,
dass die gezahlten Beitrdge mangels sozialversingsrechtlicher Verpflichtung steuerpflichtiger
Arbeitslohn seien und forderte Lohnsteuer nach. iDamr die GmbH nicht einverstanden, denn die
sozialversicherungsrechtliche Einstufung des Gedwdifter-Geschaftsfiihrers war in der Tat nicht
zweifelsfrei. Sie machte geltend, dass er als Aneéimer einzustufen sei, das Finanzamt nicht an die
Bescheide der Sozialversicherungsbehorden gebwssiemd im Ubrigen deren Bescheide noch nicht
bestandskraftig seien.

Nach zunachst erfolgreicher Klage musste sich diefend der BFH mit der Sache befassen. Dieser
kam zu dem Schluss, dass die Finanzamter dochwisgger Weise an die sozialversicherungsrechtli-
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chen Bescheide bzgl. der Versicherungspflicht gdbarseien. Arbeitgeberanteile zur Sozialversiche-
rung sind nur dann steuerfrei, wenn der Arbeitgelaeu sozialversicherungsrechtlich verpflichtet ist
Das ist der Fall, wenn ein Beschéaftigungsverhalbeisteht und dartiber entscheiden die Krankenkas-
sen. Diese Feststellungen hétten Tatbestandswinkndgeien fir das Besteuerungsverfahren beacht-
lich. Das gelte bereits mit Wirksamkeit des Verwafjsakts, also schon mit dessen Erlass. Etwas an-
deres kame nur fur offensichtlich rechtswidrigegeheidungen der Krankenkassen in Betracht.

Hinweis:
Gesellschafter-Geschéftsfuhrer sollten ihren seeralcherungsrechtlichen Status immer durch|die
Krankenkasse prufen lassen. Die finanziellen Nalehéener Falschbeurteilung kbnnen enorm sein.

Quelle: BFH-Urteil vom 21. Januar 2010, VI R 52/@&tBl. 2010 | S. 703

6. Buchwertansatz bei Ubertragungen zwischen
Schwesterpersonengesellschaften?

Kann man Wirtschaftsgiiter ohne steuerliche Naght@h einer Gesellschaft auf eine zweite perso-
nenidentische Gesellschaft Gibertragen?

Folgendes Beispiel soll die Problematik verdeudith

Herr A und Herr B sind beide Kommanditisten der G-Kowie der D-KG. Sie halten gemeinsam
samtliche Mitunternehmeranteile. Zum Gesamthandsygen der C-KG gehdrt ein eigenbetrieblich
genutztes Grundstiick. Allerdings braucht diesesGikeG nicht mehr, weil sie ihren Betrieb zwi-
schenzeitlich verlegt hat. A und B wollen diesesif@@istiick gern unentgeltlich in das Gesamthands-
vermogen der D-KG ubertragen. Das Grundstuck lttge inzwischen einen Teilwert von 1 Mio. €,
der Buchwert betragt 200.000 €.

Ubertragungen einzelner Wirtschaftsgiiter zwischétuernehmerschaft und Mitunternehmer oder
zwischen verschiedenen Mitunternehmern derselbénntérnehmerschaft konnen grundsétzlich zum
Buchwert, d.h. ohne steuerliche Konsequenzen,gafol

Nach bisheriger Rechts- und Verwaltungsauffasssngei einer Ubertragung zwischen beteiligungs-
identischen Schwestergesellschaften eine Buchwtitfoung nicht mdglich. Die lGbertragende KG
musste die stillen Reserven in Hohe von 800.000f@egken und versteuern. Das bestatigte auch der
1. Senat des BFH in einem Urteil aus dem Jahre.2D88s dabei moglicherweise eine Gesetzesliicke
vorliegen kdnne, vermochte der BFH nicht zu erkenne

Doch nun gibt es Unstimmigkeiten beim BFH, weil deiSenat ernstliche Zweifel an der vertretenen
Rechtsauffassung des vorgenannten Urteils gedbB#g. Konne nicht eine gleichheitswidrige Be-
steuerung eintreten, wenn die stillen Reservenealgickt werden missten? In dem zugrunde liegen-
den Verfahren beim 4. Senat ging es um einen ArdatdgAussetzung der Vollziehung. Diesem gab
der BFH somit statt.

Mit dem Beschluss des 4. Senats, der von der gand@gchts- und Verwaltungsauffassung abweicht,
musste sich nun auch die Finanzverwaltung auseg@maetten. Doch diese bleibt hart und ordnet an,
keine Aussetzung der Vollziehung in &hnlich geltgyeFallen zu gewéhren.

Hinweis:
Somit muss weiter abgewartet werden, wie sich diehprechung zu diesem Thema entwickelt.
Sollte der 4. Senat im Hauptsacheverfahren nichtsener Auffassung abrticken, wird der Fall wphl
dem GroRR3en Senat zur Entscheidung vorgelegt werden.

Ubertragungen an Schwesterpersonengesellschaftérdsizeit ohne Aufdeckung der stillen Reser-
ven nur Uber Umwege moglich und sollten daher sdtigfgeplant werden. Sprechen Sie uns bitte in
solchen Fallen rechtzeitig an.

Quelle: BMF-Schreiben vom 29. Oktober 2010, IV G 8241/10/10002, BStBI. 2010 | S. 1206
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7. Aufbewahrung digitaler Unterlagen bei Bargeschaf  ten

Die Finanzverwaltung hat sich in einem Schreibezudgeaufert, wie digitale Unterlagen, die im Zu-
sammenhang mit Bargeschéften entstehen, aufzubewainmd. Die Grundsatze gelten fur alle Ge-
schéftsvorfalle, die durch folgende Gerate erfasstien:

* Registrierkassen,

« Waagen mit Registrierkassenfunktion,
e Taxametern und

* Wegstreckenzahlern.

Grundsatzlich darf der Unternehmer papierlose Usgen und Belege in digitaler Form erstellen. Al-
lerdings mussen dann die digitalen Unterlagen withaer Aufbewahrungsfrist jederzeit verfugbar,
lesbar und maschinell auswertbar sein. Das gilirfiah in erster Linie bei Betriebsprifungen durch
das Finanzamt.

Die Finanzverwaltung weist ausdricklich darauf hiass bei der Erstellung der digitalen Unterlagen
unbedingt

* die Grundsatze ordnungsgemaler DV-gestitzter Bholnfigssysteme (GoBS) sowie
e die Grundsatze zum Datenzugriff und zur Prifbarftigiitaler Unterlagen

zu beachten sind. Dafir tragt der Unternehmer dgtdtellungslast, das heil3t, er muss beweisen, dass
er diese Grundsatze umgesetzt hat. Im Einzelneaubetddas, dass er alle steuerlich relevanten Ein-
zeldaten (sog. Einzelaufzeichnungspflicht) eingd}iich etwaiger mit dem Gerat elektronisch erzeug-
ter Rechnungen unverénderbar und vollstandig aafgezet hat. Es gentigt nicht, wenn

« die Daten verdichtet werden oder ausschlie3lichR#iehnungsendsummen gespeichert wer-
den oder

« die digitalen Unterlagen ausschlie3lich in ausgekter Form aufbewahrt werden.

Wichtig ist, dass die digitalen Unterlagen und Sirukturinformationen dem Finanzamt in einem aus-
wertbaren Datenformat vorgelegt werden kénnen.

Konnen die kompletten steuerlich relevanten Datdéei-der Registrierkasse insbesondere Journal-,
Auswertungs-, Programmier- und Stammdatenanderamgsd- innerhalb des Gerats wegen eines
nicht ausreichenden Speichers nicht gespeicherlememrmuss auf einem externen Datentrdger ge-
speichert werden. Dort gilt natirlich auch, dass [daten unveranderbar und maschinell auswertbar
sein mussen. Das Archivsystem muss folglich diehén Auswertungen wie jene im laufenden Sys-
tem ermdglichen.

Hinweis:
Was gehort alles zu den steuerrelevanten Daten@aiNdRegistrierkassen eingesetzt, zéhlen dazy ins-
besondere Journal-, Auswertungs-, Programmierungs-Stammdatenanderungsdateien. Bei mehre-
ren Geraten mussen die Grundlagenaufzeichnungeradegefihrt und aufbewahrt werden. Soweit
mit Hilfe eines solchen Gerats unbare Geschaftaller{z.B. EC-Cash, ELV - Elektronisches Last-
schriftverfahren) erfasst werden, muss auf der @lage der erstellten Einzeldaten ein Abgleich der
baren und unbaren Zahlungsvorgange und deren fandef Verbuchung im Buchfihrungs- bzw.
Aufzeichnungswerk gewabhrleistet sein. Auch die emdSerat gehérenden Organisationsunterlggen
mussen aufbewahrt werden, insbesondere die Bedjsanleitung, die Programmieranleitung und|al-
le weiteren Anweisungen zur Programmierung des t&eEbenfalls sind die konkreten Einsatzdrte
und -zeitrAume der vorgenannten Gerate zu proiekel und diese Protokolle aufzubewahren. Bei
Taxametern und Wegstreckenzahlern ist der Eindatas Fahrzeug, in dem das Gerat verwendet
wurde.

Jahresabschliisse, Erdffnungsbilanzen und bestirdoitanterlagen muissen in Papierform aufbe-
wahrt werden. Fir sie gelten die hier genanntem@sétze nicht.

Die vorgenannten Ausfihrungen gelten auch fir dieHitfe eines Taxameters oder Wegstrecken-
zahlers erstellten digitalen Unterlagen, soweiséi&rundlage fur Eintragungen auf einem Schicht-
zettel sind. Im Einzelnen kdénnen dies sein:
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¢ Name und Vorname des Fahrers
e Schichtdauer (Datum, Schichtbeginn, Schichtende)
e Summe der Total- und Besetztkilometer laut Taxamete
* Anzahl der Touren It. Taxameter
e Summe der Einnahmen It. Taxameter
« Kilometerstand It. Tachometer (bei Schichtbegind tande)
¢ Einnahme fir Fahrten ohne Nutzung des Taxameters
e Zahlungsart (z. B. bar, EC-Cash, ELV - Elektronexhastschriftverfahren, Kreditkarte)
e Summe der Gesamteinnahmen
« Angaben Uber Lohnabzlige angestellter Fahrer
¢ Angaben von sonstigen Abzligen (z. B. Verrechnutgtda)
* Summe der verbleibenden Resteinnahmen
* Summe der an den Unternehmer abgelieferten Betrage
* Kennzeichen der Taxe.
Dies gilt fur Unternehmer ohne Fremdpersonal eetdpend.

Soweit die Gerate bauartbedingt den in diesem 8mnaniedergelegten gesetzlichen Anforderungen
nicht oder nur teilweise genigt, durfen diese naishiangstens zum 31. Dezember 2016 weiterhin in
Betrieb genommen werden. Allerdings muss der Uetamer technisch mdgliche Softwareanpassun-
gen und Speichererweiterungen durchfihren, umndiiésem Schreiben konkretisierten gesetzlichen
Anforderungen zu erflllen.

Bei Registrierkassen, die technisch nicht mit Safeanpassungen und Speichererweiterungen aufge-
rustet werden kdnnen, missen die bisherigen Vamgdigrundsatze beachtet werden. Bei ihnen kann
ausnahmsweise auf die Aufbewahrung der Registssd@streifen etc. verzichtet werden, wenn die
nachstehenden Unterlagen jeweils vorgelegt werdanén:

e Samtliche zur Kasse gehérenden OrganisationsugégrlaHierzu gehodren z. B. Bedienungs-
und Programmieranleitung, Programmabrufe nach jéaeierung, Protokolle iber die Ein-
richtung von Kellner- und Trainingsspeichern u.s@wie alle Anweisungen, aus denen die
Art der Kassenprogrammierung hervorgeht,

* mit der Registrierkasse ausgedruckte Rechnungen und

« Tagesendsummenbons mit Ausdruck des Nullstelleaggt{fortlaufende sog. Z-Nummer),
samtliche Stornobuchungen, Retouren, EnthahmerZahldingswege. Aul3erdem sind alle im
Rahmen des Tagesabschlusses abgerufenen AusdusckeraRegistrierkasse (z. B. Kellner-

und Spartenberichte, betriebswirtschaftliche Auswegen) aufzubewahren.
Quelle: BMF-Schreiben vom 26. November 2010, IV & #316/08/10004-07, BStBI. 2010 | S. 1342; BMF+8itken vom 9. Januar
1996, IV A 8 S 0310 5/95, BStBI. 1996 | S. 34

8. Umsatzsteuerliche Anderungen ab 2011

Das Jahressteuergesetz 2010 (JStG 2010) halt eihe Rmsatzsteuerlicher Anderungen bereit, die
fir Umséatze ab dem 1. Januar 2011 gelten. Nachfdlgellen die wichtigsten Anderungen erlautert
werden.

Verzicht auf Erwerbsschwelle

Warenbewegungen innerhalb der EU sind im Abgandsilansatzsteuerfrei, wenn im Bestimmungs-
land ein innergemeinschaftlicher Erwerb verstewdrtd. Bestimmte Unternehmer, wie pauschalie-
rende Land- und Forstwirte, Unternehmer mit nunetfzeien Umsétzen, z.B. Arzte, oder Kleinunter-
nehmer, kénnen nur dann einen innergemeinschadtliderwerb versteuern, wenn sie die Erwerbs-
schwelle von 12.500 € Uberschritten oder auf démwendung verzichten. Der Verzicht musste bis-
lang gegenuber dem Finanzamt erklart werden. Ddiebe Regelung konnten sich die o0.g. Unter-
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nehmer in der Vergangenheit — sofern sie eine dSt:-Ihatten — steuerfrei beliefern lassen, ohne in
Deutschland einen innergemeinschatftlichen Erwerbersteuern.

Mit dieser Besteuerungsliicke ist ab 2011 Schlusancdiun reicht die Verwendung der USt-IdNr.
aus, um auf die Erwerbsschwelle zu verzichten.Udernehmer wird dann zur Versteuerung des in-
nergemeinschaftlichen Erwerbs verpflichtet.

Beispiel:
Ein Arzt kauft fur seine Praxis Buroeinrichtungsegegtande aus Italien. Fir die Lieferung im Februar

2011 verwendet er seine USt-IdNr. und lasst siehesfrei aus Italien beliefern. Den Kauf der Biro-
mobel muss er in Deutschland als innergemeinsatiadth Erwerb versteuern.

An den Verzicht der Erwerbsschwelle ist der Untbmer 2 Jahre ab erstmaliger Verwendung der
USt-IdNr. gebunden. In diesem Zeitraum sollte ar dile innergemeinschaftlichen Erwerbe seine
USt-IdNr. verwenden, da ansonsten nicht nur diéeling aus dem Ausland steuerpflichtig ware und
sondern auch deutsche Erwerbsteuer anfiele.

Neuer Ort bei sonstigen Leistungen

Der Ort einer sonstigen Leistung spielt immer dbasonders eine Rolle, wenn er im Ausland liegt.
Dann muss der leistende Unternehmer ggf. die be&send Regelungen des Reverse-Charge-
Verfahrens beachten. Ab 2011 gibt es in diesemi&efelgende Anderungen:

Leistungsart Leistungsempfanger Ort der Leistung

kulturelle, wissenschaftliche u.a. LeisPrivatperson Ort der Leistungserbringung

tungen Unternehmer Sitz des Leistungsempféangers

Messeleistungen Privatperson Ort der Leistungserbringung
Unternehmer Sitz des Leistungsempfangers

Eintrittsberechtigungen zu VeranstalPrivatperson Ort der Leistungserbringung

tungen und Messen Unternehmer Ort der Leistungserbringung

Ausweitung der Steuerschuldnerschaft des Leistungsgfangers

Ab 2011 wird die Steuerschuldnerschaft des Leistangpfangers erweitert auf:
» steuerpflichtige Lieferungen von Industrieschréttmetallen und sonstigen Abfallstoffen,
* Reinigung von Gebauden und Gebaudeteilen und
* bestimmte Lieferungen von Gold.

Bei diesen Lieferungen bzw. Leistungen an einergrdUnternehmer schuldet nicht (mehr) der leis-
tende Unternehmer, sondern der Leistungsempfangefteéuer. Steuerschuld und Vorsteuerabzug
fallen somit beim Leistungsempfanger zusammen. lp@Artinaus entsteht, wie bei allen Leistungen,
die dem Steuerschuldnerverfahren unterliegen, dsdtzsteuer im Zeitpunkt der Ausstellung der
Rechnung, spatestens jedoch mit Ablauf des deritwshg der Lieferung folgenden Kalendermo-
nats.

Was alles unter_Industrieschrott, Altmetalle undstimen Abfallstoffefallt, regelt eine neue Anlage
zum Umsatzsteuergesetz. So fallen z. B. alle Adf&khnitzel und Bruch von Kunststoffen, Abfélle
und Schrott aus Blei oder z. B. alle Abfélle undhi®tt aus Zinn unter die Neuregelung.

Als Reinigung von Gebauden und Gebdudeted@hlt auch die Hausfassadenreinigung, die Reini-
gung von Raumen und von Inventar, einschliel3liahskareinigung. Die Neuregelung gilt allerdings

nur fur entsprechende Leistungen von SubunternehmennGeb&udereinigungsunternehmen, weil
der Leistungsempfanger, der die Steuer schuldistseolche Reinigungsleistungen erbringen muss.
Davon kann der leistende Unternehmer u.a. ausgelem ihm der Leistungsempfanger einen ent-
sprechenden Nachweis nach amtlichem Muster vorigggu hat die Finanzverwaltung erst kirzlich

einen neuen Vordruck aufgelegt.

\ Hinweis: \
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Unternehmer, die als Subunternehmer Reinigungstegsin erbringen oder die Industrieschrott, Alt-

metalle 0.&. an andere Unternehmer liefern, miabeh Januar 2011 die Umkehr der Steuerschuld-
nerschaft beachten. Rechnungen dirfen keine Untsa&zsenthalten, andernfalls wird auch diese
dem Finanzamt geschuldet.

AulRerdem gilt das Reverse-Charge-Verfahren (aussabise) nicht bei Restaurationsleistungen an
Bord von Beforderungsmitteln. Wirde bspw. ein deluts Unternehmer an Bord der dsterreichischen
Eisenbahn bewirtet werden, misste sonst der deutdnternehmer die Mehrwertsteuer aus der Be-
wirtung schulden. Dies wéare nicht handhabbar.

Ende des Seeling-Modells

Noch bis Ende des Jahres 2010 durften regelbesteuaternehmer das sog. Seeling-Modell nutzen.
Dabei wird ein teils unternehmerisch und teils arigenutztes Gebaude im vollen Umfang dem Un-
ternehmen zugeordnet und der Unternehmer erh&@uttan den vollen Vorsteuerabzug aus den An-
schaffungs- oder Herstellungskosten. Selbst destéaeranteil, der auf den privaten genutzten Tell
entfallt, erstattet das Finanzamt.

Fur alle Immobilien, die nach dem 31. Dezember 28i@§eschafft oder mit deren Herstellung nach
diesem Stichtag begonnen wird (Datum Bauantradpt, € das Seeling-Modell nicht mehr. Bereits
laufende Seeling-Gestaltungen sind von der Gesetdesung nicht betroffen.

Der Unternehmer kann zwar weiterhin das gemischtigée Gebaude vollumfanglich seinem Unter-
nehmen zuordnen, den Vorsteuerabzug erhalt eroulr auf den unternehmerisch genutzten Grund-
stiicksanteil. Das macht dann Sinn, wenn in denstéohlO Jahren mit einer Ausweitung der unter-
nehmerischen Nutzung gerechnet wird. Im Gegenzufilkrselbstverstandlich die beim Seeling-
Modell sonst Ubliche Versteuerung der unentgeklickVertabgabe.

Elektronische Ubermittlung der Umsatzsteuer-Jahresgklarung

Umsatzsteuerjahreserklarungen fir Jahre ab 201dekdnur noch elektronisch ans Finanzamt tber-
mittelt werden. Nur in besonderen Harteféllen kdawon abgesehen werden.

Derzeit gibt es noch die Umsatzsteuer-Jahresenggauf amtlich vorgeschriebenem Muster, die vom
Unternehmer unterschrieben werden muss. Fir dieatisteuer-Voranmeldungen gibt es bereits die

Pflicht zur elektronischen Ubermittlung.
Quelle: BMF-Schreiben vom 4. Januar 2011, IV D B39/10/10004www.bundesfinanzministerium.de

9. Umsatze mit Geldspielautomaten steuerpflichtig

Ob auf Umsatze aus Geldspielautomaten Umsatzsteugahlen ist oder nicht, ist seit langerem um-
stritten. Im Jahr 2005 fallte der Europaische Gusigof seine Entscheidung, dass Umsatze aus Spiel-
automaten mit Gewinnchance wegen der 6. EG-Ridbtiteuerfrei behandelt werden kénnen. Davon
konnten damals auch alle noch offenen Umsatzstestedtzungen profitieren. Ab dem 6. Mai 2006
trat eine gesetzliche Anderung in Kraft, wonach digse Umsétze eine ausdriickliche Steuerpflicht
ins Gesetz eingefiihrt wurde. Doch auch diese Regelar umstritten, nicht zuletzt deswegen, weil
sogar der BFH in einem Verfahren zur Aussetzunguvibdiziehung es fir ernstlich zweifelhaft hielt,
dass die neu eingefihrte Steuerpflicht mit dem EGHRvereinbar sei. Sofern gegen Umsatzsteuer-
bescheide Einspruch eingelegt wurde, hielt der B¢ Aussetzung der Vollziehung flr angebracht.

Nun wurde der Fall einer GmbH entschieden, dieahr 2007 eine Spielhalle mit Geldspielautoma-
ten betrieb. Das Finanzamt hatte auf die UmséatzeGaebH selbstverstandlich Umsatzsteuer ver-
langt, so wie es die gesetzliche Regelung vorsahSPpielhallenbetreiberin hatte da eine andere Auf-
fassung. Die Umsatze seien steuerfrei, denn dastGegr Eindammung missbrauchlicher Steuerges-
taltungen vom 28. April 2006, mit dem die bis dapeitende Steuerfreiheit fur diese Umsétze abge-
schafft wurde, verstof3e gegen das Unionsrecht.

Daran zweifelte sogar der BFH und fragte deshailim li@iIGH nach, ob es den Mitgliedstaaten gestat-
tet sei, nur bestimmte (Renn-)Wetten und Lottesien der Umsatzsteuer zu befreien, alle anderen
jedoch steuerpflichtig zu behandeln. Dagegen hiddteEUGH jedoch nichts einzuwenden. Das nun
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geféllte Folgeurteil des BFH fiel nicht anders adge zum 6. Mai 2006 in Kraft getretene Neurege-
lung, mit der der Gesetzgeber Umsatze aus Geldspaghaten ausdricklich von der Steuerfreiheit

ausgenommen hat, verstof3e weder gegen europdRebbtsnoch gegen das Grundgesetz.
Quelle: BFH-Urteil vom 10. November 2010, XI R 78/QEXinform Nr. 0588784; BFH-Pressemitteilung vémJanuar 2011, Nr. 1/11,
LEXinform Nr. 0436055

10.Finanzamt bei Schnee- und Glatteisunfallen betei  ligen

Auch in diesem Winter haben Schnee und Eisglattesiéhlich Unfélle auf den Stral3en gesorgt. Un-
fallteiinehmer denken wegen der Schadensregulieirudgr Regel zuerst an ihre Versicherung. Aber
auch das Finanzamt kann im Wege der nachsten 8tklégung am Schaden unter Umsténden betei-
ligt werden.

Voraussetzung dafir ist, dass sich der Unfall anfféhhrt zur oder von der Arbeit ereignet hat. Oder
der Steuerpflichtige war gerade auf einer betraftalh Fahrt, auf Auswartstéatigkeit, auf einer Fahrt
einer Fortbildungsveranstaltung, auf einer Famiil@@mfahrt im Rahmen der doppelten Haushaltsfiih-
rung oder wahrend eines beruflich bedingten Umzungerwegs.

Die Kosten aus dem erlittenen Schaden kdonnen,rsaferUnfallfahrt beruflich oder betrieblich ver-
anlasst gewesen ist, als Werbungskosten oder Bs#iisgaben steuerlich abgesetzt werden. Nicht
beruflich veranlasst sind Unfélle, die sich aufegiprivat veranlassten Umwegstrecke ereignet haben.
Keine Umwegstrecken sind Fahrten zum Betanken kes i Vorbereitung auf eine beruflich veran-
lasste Fahrt oder Umwegfahrten zur Abholung eindarlkiters bei beruflichen Fahrten. Das eigene
Verschulden des Steuerpflichtigen ist steuerlicheoBedeutung, sofern der Unfall nicht durch die
private Lebensfiihrung mit veranlasst wurde, z.Bebeer Fahrt unter Alkoholeinwirkung.

Bei einer Fahrt zwischen Wohn- und Arbeitsstétteradner Familienheimfahrt konnen die durch den
Schaden entstandenen Kosten zusatzlich zur Entfgspauschale abgesetzt werden. Absetzbar sind
folgende Kosten:

* Reparaturkosten, sowohl fir Fremd- als auch fieisghéaden,

» Selbstbeteiligung in der Kaskoversicherung,

» ggf. Absetzungen fir auRergewothnliche technischeufdung,

» an Dritte gezahltes Schmerzensgeld oder Zahlungevidrdienstausfall,

* Auslagen fir die Selbstregulierung (z.B. zur Ennadf des Schadensfreiheitsrabatts),
e Schéaden an privaten Gegenstanden,

« Kosten fir Gutachter, Anwalt und Gerichte sowie

» sonstige Auslagen, die im Unfallzusammenhang stdidschleppkosten, Telefon, Taxi,
Porto, etc.).

Nicht abzugsféahig sind Kreditzinsen fir die Wiedsthaffung eines neuen Fahrzeugs. Wird aller-
dings fur die Bezahlung der Reparatur ein Darledngigenommen, kénnen die Schuldzinsen abgezo-
gen werden. Nicht abzugsféahig sind aul3erdem dieewelgs Unfalls ausgesprochenen Geldstrafen
und BulR3gelder.

Absetzungen fur auRergewoéhnliche technische Abngtkdnnen nur dann geltend gemacht werden,
wenn der Verkehrswert nach dem Unfall unter demestechen Buchwert liegt. Das kommt haufig
bei Bagatellschaden vor, die nicht repariert werdder bei einem Totalschaden. Zu Grunde zu legen
ist eine betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer vonheda Nach Ablauf der Nutzungsdauer scheidet
eine Abschreibung aus. Keine Rolle spielt es, abEahrzeug dem Ehegatten gehért und dieser die
Anschaffungskosten allein bezahlt hat. Der AbzugdiiRergewdhnliche Absetzung muss zwingend
im Unfalljahr in die Steuererklarung aufgenommemnde@.

Die nach einer Reparatur ggf. verbleibende schégehitViederverkauflichkeit als Unfallwagen kann
jedoch steuerlich nicht bertcksichtigt werden. Asddagegen die in Folge des Unfalls erhdhten Bei-
trage zur Haftpflichtversicherung, die als beschréabzugsfahige Sonderausgaben geltend gemacht
werden konnen. Das gilt jedoch nur, sofern derd@én jeweiligen Veranlagungszeitraum geltende
Hochstbetrag noch nicht ausgeschdopft ist.



Schauerte & Kollegen Steuerberatungs GmbH 2/2011 Seite 12

Sofern Arbeitnehmer den Unfall bei einer Dienseeassler einer Fahrt zu wechselnden Téatigkeitsstat-
ten erleiden, kann auch der Arbeitgeber die anfddea Aufwendungen in voller Hohe als Rei-
senebenkosten steuerfrei ersetzen.

Sowohl die steuerfreie Erstattung des Arbeitgelaéssauch eventuelle Zahlungen von Versicherun-
gen mindern den Werbungskostenabzug.

Hinweis:
Die Kosten mussen nicht in einen Anteil fur privatier berufliche Fahrzeug-Nutzung aufgeteilt wer-
den. Es kommt allein darauf an, dass sich der Uatdleiner beruflich oder betrieblich veranlassten
Fahrt ereignet hat. Samtliche Unfallkosten mussSteuerpflichtige nachweisen kénnen und auf Ver-
langen des Finanzamtes belegen.

Quelle: OFD-Koblenz, Pressemitteilung vom 16. Dezen2010www.fin-rlp.de

11.Steuer auf Stiickzinsen — Banken zu Steuerbeschei  nigung verpflichtet

Um die Steuerpflicht von Stlickzinsen gab es eidg&kussionen und Unsicherheiten. Seit der Gel-
tung der Abgeltungsteuer ab dem 1. Januar 200@rz&@tlickzinsen beim Verkaufer einer Anleihe zu
den steuerpflichtigen Kapitaleinkiinften. Als es Aiegeltungsteuer noch nicht gab, konnten Sttick-
zinsen unter Umstanden steuerfrei vereinnahmt werderkaufte etwa der Anleger eine Anleihe

nach mindestens 1-jahriger Haltefrist bis spatestaim 31. Dezember 2008, waren nicht nur der
Kursgewinn der Anleihe sondern auch die Stiickzindenihm der Kéufer zahlen musste, steuerfrei.
Der Kaufer wiederum konnte bzw. kann nach wie viergezahlten Stiickzinsen steuermindernd gel-
tend machen.

Keine Probleme bereiten die seit 2009 ge- und wdtda Wertpapiere. Fur Anleihen, die bereits vor
dem 1. Januar 2009 erworben wurden, tat sich e@steBerungsliicke auf, denn grundsatzlich gab es
fur vor 2009 angeschaffte Wertpapiere eine Art Bedsschutz. D.h., flr diese Stlickzinsen hatte ei-
gentlich eine steuerfreie Vereinnahmung weiterhiigiich sein missen. Die Banken gingen davon
aus, dass sie weiterhin Teil des steuerfreien édingsgewinns seien und behielten auch keine
Abgeltungsteuer ein.

Der Gesetzgeber regelte daraufhin gesetzlich a@ieeBpflicht der Stiickzinsen, wenn sie ab 2009 ver-
einnahmt werden. Anleger sind wegen der ggf. nahbehaltenen Abgeltungsteuer in den Jahren
2009 und 2010 ausdricklich dazu verpflichtet, diesehrer Steuererklarung (Anlage KAP) an-
zugeben. Ein Problem war dabei allerdings die Hi#revereinnahmten Stiickzinsen. Diese geht nam-
lich nicht aus der Steuerbescheinigung der Bankewon, denn letztere haben diese den steuerfreien
VeraulRerungserlésen zugeordnet.

Doch nun sorgt ein neues BMF-Schreiben fur mehri€ia. Die Banken werden fur die Jahre 2009
und 2010 verpflichtet, fur Stickzinsen aus festvistchen Wertpapieren, die vor dem 1. Januar
2009 angeschafft wurden, eine besondere Steuedirigging auszustellen. Die Banken mussen fur
diese beiden Jahre keine Abgeltungsteuer einbeh&ie haben lediglich die betroffenen Stlickzin-
sen dem Anleger bescheinigen. Dazu haben die Barikerum 30. April 2011 Zeit.

Hinweis:
Trotz Abgeltungsteuer muss in vielen Fallen dieayel KAP zwingend abgegeben werden. Die hier
beschriebenen Stiickzinsen sind nur ein Beispiel.

Quelle: BMF-Schreiben vom 16. Dezember 2010, IV £ 2401/10/10005%yww.bundesfinanzministerium.de

12.Grundstiicksverkaufe: So geht die Finanzverwaltun g mit der
rickwirkenden Verlangerung der Spekulationsfrist um

Im Jahr 2010 hatte das BundesverfassungsgericherfBY entschieden, dass die riickwirkende Ver-
langerung der Spekulationsfrist bei Grundsticksieafdn verfassungswidrig war. Der Beschluss geht
auf das Steuerentlastungsgesetz 1999/2000/2002kzutés erst am 1. April 1999 verkiindet wurde,
jedoch rickwirkend zum 1. Januar 1999 die Spelanafrist fur Grundstiicke von 2 auf 10 Jahre ver-
langerte. Nachdem das BVerfG diese Regelung gekigipe, hat sich nun das Finanzministerium zu
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dieser Rechtsprechung geauliert und erlautert emefdchreiben, wie die Finanzamter damit umzu-
gehen haben.

VerduRRerungsgeschafte vor dem 1. April 1999

Der Gewinn aus einem Grundstiicksverkauf, dessetragenach dem 31. Dezember 1998 und vor
dem 1. April 1999 rechtswirksam abgeschlossen wustl@icht zu versteuern, wenn fur diesen Ver-
kauf die bis zur Gesetzesédnderung geltende zwiggiMerauerungsfrist abgelaufen war.

VerauRerungsgeschafte nach dem 31. Marz 1999 undgddaufene Zweijahresfrist

Erfolgt der Grundstiicksverkauf nadem 31. Marz 1999 und war die zweijahrige Spelanaftrist
zum 1. April 1999 bereits abgelaufen, ist der V&gmungsgewinn in einen steuerfreien und einen
steuerpflichtigen Anteil aufzuteilen. Derjenige Wemachs, der bis zum 31. Marz 1999 (Verkin-
dung des Gesetzes) entstanden ist, ist nicht giiabtig. Der Gewinnanteil, der erst nach der Ver-
kindung des Gesetzes entstanden ist, muss vetsiarden.

War in diesen Féllen ein Veraul3erungsverlust emtista, muss dieser nicht aufgeteilt werden. Dieser
kann in voller Hohe zur Verlustverrechnung genutztden.

Doch wie ist der anteilige Wertzuwachs zu ermittelazu schlagt die Finanzverwaltung zwei Me-
thoden vor.

Vereinfachungsregelung

Der Umfang des steuerbaren Wertzuwachses sollmédied) entsprechend dem Verhéltnis der Be-
sitzzeit nach dem 31. Marz 1999 im Vergleich zus&nstbesitzzeit linear (monatsweise) ermittelt
werden. Angefangene Monate der Gesamtbesitzzettemesius Vereinfachungsgriinden aufgerundet.
Angefangene Monate der Besitzzeit nach dem 31. NI8®&® werden abgerundet. Abziehbare Wer-
bungskosten missen nicht aufgeteilt werden.

Beispiel:

Ein unbebautes Grundstiickes wird mit Kaufvertraghvib. Januar 1997 fiur 100.000 DM ange-
schafft. Die Veraul3erung erfolgte am 3. August 18994.50.000 DM.

LOsung:

Die Gesamtbesitzzeit fir das unbebaute Grundstétkdg 30 volle und einen angefangenen Monat =
aufgerundet 31 Monate. Auf den Zeitraum 31. Mar@9lbis 3. August 1999 entfallen vier volle Mo-
nate und ein angefangener Monat = auf volle Moaatggerundet. Der Wertzuwachs von 50.000 DM
fur das unbebaute Grundstuck entfallt damit zuraideteil von 4/31 = 6.452 DM auf die Besitzzeit
nach dem 31. Marz 1999 und ist damit steuerpfigchti

Aufteilung nach den tatsachlichen Wertverhaltnissen

Sofern es fir den Steuerpflichtigen giinstigerdahn er auch einen tatséachlich hoheren Wertzuwachs
der Immobilie im Zeitraum zwischen Anschaffung \81d Marz 1999 nachweisen.

Beispiel:
Ein unbebautes Grundstiick mit 1.000 m2 wird amJabuar 1997 fur 10.000 DM gekauft. Im Januar

1999 wird das Grundsttick als Bauland ausgewieseniibliche Baulandpreis betragt zum 1. Januar
1999 50 DM/m?2. Das Grundstuck wird am 3. Augustaf® 55.000 DM verkauft.

LOsung:
Nach der Vereinfachungsregelung waren 4/31 von0f6llM = 5.806 DM steuerpflichtig. Beantragt
der Steuerpflichtige die Bericksichtigung des @iBéhen Wertzuwachses und weist er den Zeit-

punkt der Baulandreife und den ortstiblichen Baytagid nach, unterliegt lediglich ein Wertzuwachs
von 5.000 DM der Einkommensbesteuerung.
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Abweichende Aufteilung zu Ungunsten der Steuerpflgen

Im Einzelfall kbnnen aber auch die Finanzamter @indere als die lineare Aufteilung zu Ungunsten
des Steuerpflichtigen durchfiihren. Dazu sind simémdann berechtigt, wenn die lineare Aufteilung
des Wertzuwachses zu offensichtlichen Widerspricheen tatsachlichen Wertverhaltnissen fuhrt.

VerauRRerungsgeschafte nach dem 31. Marz 1999 innexdy der zweijahrigen VeraulRerungsfrist

Erfolgt der Grundstiicksverkauf nach dem 31. Mar@919nd war die zweijahrige Veraul3erungsfrist
nicht vor dem 1. April 1999 abgelaufen, ist der &dterungsgewinn insgesamt zu versteuern.

Hinweis:
Von den positiven Folgen dieses Urteils kdnnen &tauererklarungen profitieren, die noch offen
sind, etwa weil Einspruch unter Hinweis auf dieseisangige Verfahren rechtzeitig eingelegt wurde.

Quelle: BMF-Schreiben vom 20. Dezember 2010, IV £ 2256/07/10001, LEXinform Nr. 5233065

13.Diese Anderungen mussen auf der Lohnsteuerkarte eingetragen
werden

Die Oberfinanzdirektion Koblenz weist in einer Remitteilung darauf hin, welche Anderungen Ar-
beithehmer auf ihrer Lohnsteuerkarte vornehmen etiiss

Bislang gibt es noch die Lohnsteuerkarte in Papierf die von den Gemeinden ausgehandigt wurde.
Ab 2012 wird sie durch ein elektronisches Verfahabgeltst. Bis dahin behdlt die Lohnsteuerkarte
des Jahres 2010 auch in 2011 weiterhin ihre Gigiigeir Anderungen auf der Lohnsteuerkarte
wechselte zum 1. Januar 2011 die ZustandigkeidemnGemeinden auf die Finanzamter.

Wer fur das Jahr 2011 erstmalig eine Lohnsteuerkaendtigt und von der Gemeinde im Jahr 2010
noch keine ausgestellt bekommen hat, muss sicldhb &1 das Finanzamt wenden, das dann eine Er-
satzbescheinigung ausstellt.

Arbeitnehmer missen in bestimmten Fallen ihre Bquingen auf der Lohnsteuerkarte andern lassen.
So z.B., wenn auf Grund einer Trennung von EheteiteJahr 2010 die auf der Karte eingetragenen
Steuerklassen von den tatsachlichen Verhaltnissddeginn des Jahres 2011 abweichen. Die Steuer-
klasse muss dann bei beiden Eheleuten in Steuseklagandert werden.

Etwas Ahnliches gilt, wenn ein Ehepartner im Jad0Pverstorben ist. In 2010 gilt hier noch das so-
genannte ,Witwensplitting“, was soviel bedeutetsslder guinstige Splittingtarif noch eine begrenzte
Zeit weiter angewendet werden darf. Ab 2011 mush audiesen Fallen zwingend die Steuerklasse |
eingetragen werden. Fur Alleinstehende mit Kindesmmt in den vorgenannten Fallen auf Antrag
die Steuerklasse Il in Betracht.

Eine Anderung muss auch veranlasst werden, wenWaliaussetzungen fir den Entlastungsbetrag
fur Alleinerziehende im Laufe des Jahres entfallen.

Hinweis:
Ist absehbar, dass eingetragene Freibetrdge od€akir bei Arbeitnehmer-Ehegatten im Laufe des
Jahres 2011 von den tatsachlichen Verhaltnissereiaben werden, gibt es keine gesetzliche Ver-
pflichtung zur Anderung der Lohnsteuerkarte. Allags kann diese empfohlen werden, um u.U. hohe
Nachzahlungen bei der Einkommensteuerveranlagubgy 20 vermeiden.

Quelle: OFD-Koblenz, Pressemitteilung vom 20. Dezen2010www.fin-rlp.de

14.Kosten flur krankheitsbedingte Heimunterbringung missen steuerlich
berticksichtigt werden

Wie der BFH in einem aktuellen Urteil feststells&d Kosten fur einen krankheitsbedingten Aufent-
halt in einem Seniorenheim auch dann steuerliciebbar, wenn keine standige Pflegebedurftigkeit
besteht und auch keine zusatzlichen Pflegekostgerathnet worden sind. Die Kosten kann der
Steuerpflichtige als auRergewothnliche Belastungestaindernd geltend machen. Diese Entschei-
dung ist von einiger Bedeutung, da der BFH mitvitin seinen bisher eher strengen Grundséatzen ab-
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rickt. Bisher mussten neben den Kosten zur Heimlomtgung entweder auch zusatzliche Kosten fir
Pflegeleistungen angefallen sein oder es wurdeaesgestellter Schwerbehindertenausweis mit den
Merkzeichen "H" oder "BI" vorausgesetzt.

Der Urteilsfall betraf eine damals 74-jahrige Klégedie nach einer stationaren Behandlung in einer
psychiatrischen Klinik auf arztliche Empfehlungdim Seniorenheim gezogen war. Ihre Wohnung in
einem Zweifamilienhaus hatte die Klagerin wahrersdda nicht aufgegeben. Das Finanzamt wollte
die geltend gemachten Kosten des Seniorenheims alaulRergewdhnliche Belastung anerkennen,
weil die Klagerin nicht in eine Pflegestufe eingoigrt gewesen sei und auch das Merkmal "H" im
Behindertenausweis fehle.

Nachdem bereits das Finanzgericht zu Gunsten @eefiflichtigen entschieden hatte, folgte prompt
die positive Bestatigung durch den BFH. Die Mietdwerpflegungskosten abziglich einer Haus-

haltsersparnis sind als auf3ergewdhnliche Belasturigerticksichtigen. Anders als der altersbedingte
Aufenthalt fihre die krankheitsbedingte Unterbringun einem Seniorenheim zu Krankheitskosten,
die als auRergewthnliche Belastung abgezogen wéitaren. Pflegebedurftigkeit sei keine Voraus-

setzung fur den Abzug, wenn — wie hier aufgrundlidher Bescheinigungen — festgestellt werden

konne, dass der Heimaufenthalt infolge einer Edwiag notwendig gewesen sei.

Hinweis:
Wichtig ist in diesen Fallen die arztliche Besclgumg, die vor dem Einzug ins Seniorenheim ausge-
stellt sein muss.

Quelle: BFH-Urteil vom 13. Oktober 2010, VI R 38/@@vw.bundesfinanzhof.d8BFH-Pressemitteilung vom 5. Januar 2011, Nr. 2120
www.bundesfinanzhof.de

15.Kosten fur Beseitigung von Hausschwamm absetzbar

Sind selbstbewohnte Immobilien vom sog. Echten Bletusamm befallen, dirfen die Eigentiimer die
Kosten fir die Beseitigung des Pilzes steuermirgigeitend machen. Das entschied das Niedersach-
sische Finanzgericht kirzlich per Urteil.

Die Aufwendungen kdnnen als auRergewdhnliche Batgston der Steuer abgesetzt werden. Der
Befall der eigenen Wohnung mit Hausschwamm stétle private Katastrophe dar, die eher mit ei-
nem Wohnungsbrand oder mit riickgestautem Wassegteigrbar sei als mit herkémmlichen Bau-

mangeln. Fir letztere gibt es bei privater Immelitiutzung keine steuerliche Absetzungsmdglich-
keit. Das Finanzamt hatte im verhandelten Fall rémhrgumentiert, dass der Hausschwammbefall
eine Art Baumangel sei und deswegen ein Abzug micBetracht komme.

Hinweis:
Das Finanzgericht hat Revision gegen das Urteiélasgen, die das Finanzamt auch prompt eingelegt
hat.

Quelle: Niedersachsisches FG, Urteil vom 17. Au@@dt0, 12 K 10270/09, Revision eingelegt (Az. BE$I: VI R 70/10), LEXinform Nr.
5011076

16.Unterstltzung von Enkeln kann auf3ergewthnliche B elastung sein

Das Finanzgericht Rheinland-Pfalz beschéftigte kiofalich mit der Frage, unter welchen Bedingun-
gen Unterhaltszahlungen der GroReltern fur Kindet BEnkelkinder steuerlich als au3ergewdhnliche
Belastungen abzugsfahig sind.

Dabei ging es um Eheleute, die ihre Tochter uneémé&amilie finanziell unterstiitzten. Die Tochter
lebte mit ihrem Ehemann und drei minderjahrigendém in den USA. Eines der Kinder ist schwer
behindert. In ihrer Einkommensteuererklarung fis dahr 2006 machte das Ehepaar Unterhaltszah-
lungen von rund 11.000 € als aul3ergewdhnliche Belgggeltend. Das begrtindeten die Steuerpflich-
tigen damit, dass ihre Tochter kein eigenes Einkemigehabt habe und der Schwiegersohn nur ca.
25.000 $ verdiente. Das Finanzamt kirzte den bégelibzug auf rund 6.500 €. Der geleistete Ge-
samtbetrag von rund 11.000 € sei auf die Persohédes gemeinsamen Haushalts aufzuteilen, hiel3
es vom Finanzamt. Bei 5 Personen im Haushalt émtfief jede einzelne Person ca. 2.200 €. Bei der



Schauerte & Kollegen Steuerberatungs GmbH 2/2011 Seite 16

Tochter mussten auf3erdem die Einkiinfte des Ehernateileveise angerechnet werden. Letztlich
bliebe es nur beim Unterhalt fur die drei Enkelldndso dass ca. 6.500 € als aul3ergewdhnliche Belas-
tung anzuerkennen seien.

Damit gaben sich die GroRReltern allerdings nictitigden und legten Klage beim Finanzgericht ein.
Die Aufteilung des geleisteten Gesamtbetrages muPdrsonenzahl des gemeinsamen Haushalts sei
unzutreffend. Die getétigten Aufwendungen hattengszielt nur zur Bestreitung des Lebensunter-
halts der drei Enkelkinder geleistet. Das Finanzaeitnicht zu der Annahme berechtigt gewesen,
dass Unterhaltsleistungen an eine in Hausgemeifisigteende Person der gesamten Hausgemein-
schaft zu Gute kdmen. Die UnterstitzungszahlungafieaTochter seien zur Bestreitung der Lebens-
haltungskosten der Kinder erbracht worden.

Leider hatte die Klage keinen Erfolg. Die steuéridBericksichtigung der gesamten Unterhaltszah-
lung komme hier nicht in Betracht. Nach der Reat@spung des BFH sei bei der in intakter Ehe le-
benden Tochter anzunehmen, dass sie an den Eiakiunfd Lasten des Ehegatten wirtschaftlich zur
Halfte teilhabe. Deswegen scheide ein steuerminigeranteiliger Abzug der auch auf die Tochter
entfallenden Geldzahlungen aus. Weiter sei im e Zusammenlebens mehrerer unterstitzter Per-
sonen in einem Haushalt grundsatzlich nicht daeddustellen, an welchen Angehodrigen Betrage
Uberwiesen worden seien. Einheitliche Unterhakligigen, die fiir den Unterhalt einer solchen Per-
sonengruppe bestimmt seien, missten vielmehr naemeallgemeinen Mal3stab aufgeteilt werden.
Das gelte auch, soweit unterhaltene Personen antbthaltsberechtigt seien. Auch wenn die Grol3el-
tern meinten, ein grol3er Teil der Zahlungen sewaufdungen fur das schwer behinderte Enkelkind
gewesen, seien das jedenfalls keine typischen Awdwegen zur Bestreitung des Lebensunterhaltes
der Zahlungsempfanger, also keine Unterhaltsleggnngewesen. Damit sollte vielmehr ein besonde-
rer und auf3ergewohnlicher Bedarf abgedeckt werden.

Hinweis:
Das Finanzgericht hat die Revision gegen das Uhielit zugelassen.

Quelle: FG Rheinland-Pfalz, Pressemitteilung vomO&ember 2010, 1 K 1577/10, LEXinform Nr. 0435984

17.Spéatere Steuererstattungen werden beim Elterngel  d nicht
bertcksichtigt

Einer Steuerpflichtige wurden vom Finanzamt fir dadare 2007 und 2008 jeweils rund 1.200 € Ein-
kommensteuer zurtick erstattet. Daraufhin fordededge zustandige Stelle auf, ihren Elterngeldan-
spruch neu zu berechnen. Diese lehnte das ab.i€ngelgen erhobene Klage vor dem Sozialgericht
Koblenz wurde abgewiesen und das Landessozialgerictinland-Pfalz hat diese Entscheidung im
Berufungsverfahren bestétigt.

Das Elterngeld diene dazu, das zuletzt (vor deru@eties Kindes) zum Lebensunterhalt dienende
Einkommen zu ersetzen. Seiner Berechnung mussdmaltediejenigen Einkinfte zu Grunde gelegt
werden, die wahrend des gesetzlich definiertertdptavirtschaftlichen Dauerzustands den Lebens-
standard des Elterngeldberechtigten gepragt habso,in dieser Zeit tatsachlich zugeflossen sind.
Die spater erfolgten Steuerrlickerstattungen seidesisen fir den Lebensstandard im mafl3gebenden

Zwolfmonatszeitraum nicht pragend gewesen.
Quelle: LSG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 21. OktoBé10, L 5 EG 4/10, LEXinform Nr. 5211468; LSG Rfland-Pfalz, Pressemitteilung
vom 9. Dezember 2010, LEXinform Nr. 4000407

18.Keine gesetzliche Krankenversicherung fir enemal s selbstandige
Hartz-IV-Empfanger
Wer als ehemals Selbstandiger privat versichert wiad bei Bezug von Arbeitslosengeld Il ("Hartz
IV") nicht in der gesetzlichen Krankenversichery@KV) versicherungspflichtig. Wie das Landes-
sozialgericht Nordrhein-Westfalen urteilte, gilediauch dann, wenn schon vor dem Bezug von Hartz
IV der private Krankenversicherungsschutz beendet die selbstéandige Tatigkeit aufgegeben wor-
den war.

Im entschiedenen Fall ging es um einen Hartz-1V-tamger, dessen private Krankenversicherung im
Jahr 2007 wegen Beitragsruckstanden beendet wavdenSeither war er nicht mehr krankenversi-
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chert. Nachdem er seine selbstandige Tatigkeitdetdmtte, bezog er Arbeitslosengeld Il und wollte
sich wieder in der gesetzlichen Krankenversichenergichern lassen. Das lehnte die gewahlte Kran-
kenkasse aber ab. Der Betroffene sei verpflichegtegen, sich privat zu versichern. Die private Ver-
sicherung habe Vorrang. Wenn er dieser Verpflichticht nachgekommen sei, misse er sich so be-
handeln lassen, als sei er versichert.

Hintergrund des Streits ist, dass es seit 2009 airdhallgemeine Versicherungspflicht in der priva-
ten Krankenversicherung (PKV) gibt. Selbstéandige,dem System der PKV zugewiesen sind, sind
daher verpflichtet, einen Versicherungsvertrag ablalie3en. Der Gesetzgeber hat aber keine aus-
drickliche Regelung fir den Fall getroffen, dassdiVersicherungspflicht nicht erfallt wird. Gleich
zeitig begrundet jedoch der Bezug von Arbeitslostahgl Versicherungspflicht in der GKV. Das gilt
allerdings nur dann, wenn der Betreffende nicht itbefbar vor dem Bezug von Arbeitslosengeld II
Uberhaupt nicht krankenversichert und hauptbetuflielbstandig erwerbstéatig war. Der Beschwerde-
fuhrer vertrat nun die Auffassung, er zahle niahtdiesen Selbstandigen, da er seine selbstandige
Erwerbstatigkeit kurz vor dem Bezug des ALG-Il aaggben habe.

Die Richter widersprachen dem. Wer nicht versickeit sei dem System zuzuordnen, zu dem er we-
gen seiner Tatigkeit gehdre. Das gelte selbst daenn er die selbstandige Tatigkeit kurz vor dem
Leistungsbezug beendet habe. Die private Versicgehabe Vorrang. Der Versicherungspflicht sei
er bis zum Bezug des Arbeitslosengeldes Il nickhgakommen. Da zumindest im PKV-Basisschutz
ein Annahmezwang durch die privaten Krankenversighgen bestiinde, habe er die Mdglichkeit ge-

habt, sich unabhangig von moglichen Vorerkrankurmyewersichern.
Quelle: LSG Nordrhein-Westfalen, Beschluss vomAgjust 2010, L 16 KR 329/10 B ER, LEXinform Nr. B19; LSG Nordrhein-
Westfalen, Pressemitteilung vom 18. Oktober 20 EXibform Nr. 0435774



