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1. Fristen und Termine

Steuerzahlungstermine im Mai:
Falligkeit Ende der Schonfrist bei Zahlung durc

Uberweisungwert- Scheck/bar

stellung beim Finanzamt)
Lohn- /Kirchensteuer 10.5. 13.5. keine Schonfrist
Umsatzsteuer 10.5. 13.5. keine Schonfrist
Gewerbesteuer 16.5. 19.5. keine Schonfrist
Grundsteuer 16.5. 19.5. keine Schonfrist

Zahlungstermine fur Sozialversicherungsbeitrage:
Falligkeit

fur den Monat Mai 27.5.

2. Bundestag verabschiedet scharfere Regeln fir Sel  bstanzeigen

Am 17. Marz 2011 hat der Bundestag das neue Scheldizekdmpfungsgesetz (Gesetz zur Verbes-
serung der Bek&dmpfung der Geldwasche und Steuerhiehung) beschlossen. Damit ist der Weg fur
scharfere Regeln zu einer strafbefreienden Selbsige frei. Straffreiheit wird kinftig nicht nur
schwerer zu erreichen sein, sondern kann auchrteereen.

In erster Linie sollen mit dem Schwarzgeldbekamgfgesetz die bisherigen Regeln zur strafbefrei-
enden Selbstanzeige Uberarbeitet werden. Insbesoadk das planvolle Vorgehen von Steuerhinter-
ziehern nicht mehr mit Strafbefreiung belohnt werd@a sich Selbstanzeigen in der Vergangenheit
jedoch bewahrt haben, wird an ihnen grundsatzlsitgiehalten. Kinftig soll jedoch verhindert wer-

den, dass sie als Instrument zur Steuerhinterzgebanutzt werden.

Im Einzelnen sind folgende Anderungen vorgesehen:

Keine Strafbefreiung bei Teilselbstanzeigen

Kinftig muss die Selbstanzeige umfassend alle HilgBungssachverhalte enthalten, die noch nicht
verfolgungsverjahrt sind. Strafverfolgungsverjahlytritt bei Steuerhinterziehung nach 5 Jahren nach
Vollendung der Tat ein, in besonders schwerwiegetdlen erst nach 10 Jahren. Nur so tritt Straf-
freiheit ein. Schon gar nicht darf sie sich alsi§abstanzeige auf bestimmte Steuerquellen bezjehen
mit deren Entdeckung gerechnet werden muss. Sfraftoeg erhalt somit nur noch derjenige, der alle

noch verfolgbaren Steuerhinterziehungen der Vergaingjt vollstandig offenbart. Wer eine Selbst-

anzeige erstattet, muss samtlich unrichtige odeolistdndige Angaben gegeniber der Finanzbehor-
de berichtigen, erganzen oder unterlassene Angadogrholen.

Die Selbstanzeige hat kinftig in einem viel groReamfang zu erfolgen, als es bisher notwendig
war. Sie ist nur noch dann wirksam, wenn alle Bestengsgrundlagen zutreffend nacherklart wer-
den. Wer von den bisher verschwiegenen Steuertatimg=n bewusst nur ausgewahlte Angaben dem
Finanzamt nachmeldet, weil deren Aufdeckung beteiren kdnnte, erreicht keine Straffreiheit mehr.

Die Bundesregierung konkretisiert die Wirksamkadt (Teil-) Selbstanzeigen sogar an einem Bei-
spiel: Wer eine wirksame Selbstanzeige, z.B. bei Elakommensteuer, erreichen will, muss alle
nicht verjahrten Steuerstraftaten dieser Steua@sherklaren. Fir diese kann, sofern auch die Ubri-
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gen Voraussetzungen zur Strafbefreiung erfullt werdbtraffreineit erreicht werden. Das gelte selbst
dann, wenn Hinterziehungstatbestinde zur Umsatstécht offen gelegt werden.

Zeitliche Frist fur Selbstanzeige

BloRes Taktieren und Reue nach Stand der Ermittiingird nicht mehr belohnt. Dazu wird der
Zeitpunkt, ab dem eine strafbefreiende Selbstapzeight mehr mdglich ist, nach vorn verlegt und
dem tatsachlichen und technischen Ermittlungs-Rrilungsrealitat angepasst. Eine Straffreiheit trit
kinftig nicht mehr ein, wenn dem Téater oder seingrtreter, i.d.R. seinem Steuerberater, eine Pri-
fungsanordnung bekannt gegeben worden ist. Ab mie&tpunkt ist eine Selbstanzeige nicht mehr
moglich. Der friihere Ausschlussgrund — das Ersémedes Prifers — ware nach neuerer Gesetzesla-
ge zu spat.

Strafzins fur hohe Summen

Grundsatzlich soll die Strafbefreiung nur noch duseiner Hinterziehungssumme von 50.000 € gel-
ten. Diese 50.000 €-Grenze orientiert sich an deéwedlen BGH-Rechtsprechung, die ab diesem
Schwellenwert von einer Steuerhinterziehung in gneAusmarl spricht.

Unter Berufung auf diese Rechtsprechung rechttedig Bundesregierung die Einfihrung eines
Strafzinses, der ab dieser Summe in Hohe von 5 Gunsten der Staatskasse geleistet werden kann,
um einer Strafverfolgung zu entgehen. Die hinteep@gSteuer nebst Hinterziehungszinsen muss in
jedem Fall auch fristgerecht an das Finanzamt gfeleiverden, um Straffreiheit zu erreichen.

Hinweis:
Grundsatzlich gelten die Neuregelungen am Tage dachGesetzesverkindung. Allerdings sollen
nach derzeitigem Kenntnisstand Teilselbstanzeigeneits ab dem Datum des Anderungsgesetzes,
d.h. ab der Ausfertigung und der Unterschrift duleh Bundespréasidenten, nicht mehr wirksam sein.
Wann das sein wird, kann im Normalfall erst nadalitcé festgestellt werden. Somit gilt aber bis|zu
diesem Tag noch das bisherige Recht und damit diglithkeit, strafbefreiend Teilselbstanzeigen
abzugeben.

Ab dem Tag der Gesetzesverkiindung, womit noch iamjghr 2011 zu rechnen ist, treten dann |die
ubrigen Anderungen in Kraft. Eine Zustimmung desidsrates ist nicht notig.

Quelle: Gesetz zur Bekdmpfung der Geldwéasche uegegtinterziehung (Schwarzgeldbekdmpfungsgesetf)r8 17/4182 vom 17. Mérz
2011; Deutscher Bundestag, Pressemitteilung vonvi&rz 2011 www.bundestag.de

3. Gesellschafter-Geschaftsfuhrer: Bei Gehaltsverzi cht droht Lohnsteuer

Der Gesellschafter-Geschaftsfihrer und die Vertragighungen zu seiner GmbH stehen bei Be-
triebsprifungen meistens im Mittelpunkt. Ob verdedkewinnausschittung, verdeckte Einlage oder
korrekte Lohnversteuerung — wenn das Finanzamasntegenug priift, findet es mit Sicherheit bean-
standungswirdige Punkte, die zu Steuernachforderufidnren.

So erging es auch einem Gesellschafter-Geschafesfider neben seiner Ehefrau zu 50 % an einer
GmbH beteiligt war. Der Betriebspriufer sah sich dastellungsvertrag an und bemerkte, dass dem
Geschéftsfihrer ein Weihnachtsgeld zustand, diabes in den Jahren 1998 bis 2001 nicht ausbe-
zahlt wurde, obwohl sich die Gesellschaft nie imsénaften Zahlungsschwierigkeiten befunden hatte.
Auf dieses Weihnachtsgeld forderte es Lohnsteueh.nBrotz fehlender Auszahlung habe ein Zufluss
beim Gesellschafter stattgefunden, so das Finanzinh bei beherrschenden Gesellschaftern gelte
die sog. Zuflussfiktion. Etwas anderes kdnne niltegewenn die Gesellschaft illiquide sei — was sie
im verhandelten Fall in der Tat nicht war — odenw&esellschafter-Geschaftsfuhrer und GmbH im
Voraus den Gehaltsverzicht klar und eindeutig vdrait hatten. An einer schriftlichen Vereinbarung
fehlte es aber.

Die Zuflussfiktion gibt es in der Tat im Steuerrectbem beherrschenden Gesellschafter-
Geschaftsfuhrer flieBen Betrage, die ihm die Gmbkuklet, bereits im Zeitpunkt der Falligkeit zu.

Der Gesellschafter hat es namlich in der Hand Bdirdge auszuzahlen oder im Betrieb der Gesell-
schaft stehen zu lassen. Wegen der weitgehenderessenidentitat zwischen Gesellschaft und Ge-
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sellschafter muss der Zuflusszeitpunkt deswegemgtbeurteilt werden. Sonst bliebe es dem Gesell-
schafter uberlassen, den Gewinn der Gesellschattier@ergitungen zu kiirzen, ohne die Vergutun-
gen als Einkommen zu versteuern.

Doch diese Grundsatze hatte das Finanzamt falselpiatiert. Der springende Punkt war, dass die
GmbH das nicht ausbezahlte Weihnachtsgeld nientaldwdwand gebucht hatte. Somit konnte die
Zuflussfiktion erst gar nicht angewandt werdendeo BFH, der damit das Urteil des Finanzgerichts
bestétigte. Etwas anderes gelte nur, wenn der IGelsafter einen Erlass gewdhre und dadurch eine
Einlage leiste. Dadurch wirde er keine echte Veenéginbul3e erleiden, sondern eine Umschich-
tung seines Vermogens. Dazu hétte aber bei der GeibFschuldposten in der Bilanz wegfallen
muissen.

Im Ubrigen sei der Gesellschafter auch nicht belotend beteiligt gewesen. Eine 50 %-ige Beteili-
gung reiche ohne Weiteres nicht dazu aus, auch dienanderen 50 % seiner Ehefrau gehorten. Da-
zu hatten schon weitere Umstande, die auf gleiatigete Interessen schlieen lassen, festgestellt
werden missen.

Hinweis:
Entscheidend fir den erfolgreichen Ausgang desaWeehs, war die Nichtbuchung des Aufwands in
den Bichern der GmbH. Sofern der Lohnaufwand datiught worden wére, hétte trotz Nichtays-
zahlung an einen beherrschenden GesellschafteZudlrss versteuert werden missen, es sei denn,
die Gesellschaft ware inzwischen zahlungsunfahigogden.

Quelle: BFH-Urteil vom 3. Februar 2011, VI R 4/1&Xinform Nr. 0927802

4. Pflegedienstbetreiber — Voller Kostenabzug fiirs Arbeitszimmer

So sieht es das Finanzgericht Minchen in einemigthen rechtskraftig gewordenen Urteil, in dem
das Arbeitszimmer einer PflegedienstbetreiberinQebatte stand. Die Steuerpflichtige beschaftigte
mehrere Pflegekréafte und betreute rund 50 PatielitenPflegedienst hatte seine Raumlichkeiten im
Erdgeschoss ihres Wohnhauses. Im ObergeschossevdienSteuerpflichtige selbst und nutzte dort
einen Raum als hausliches Arbeitszimmer.

Fur das betrieblich genutzte Zimmer machte die Sf#lichtige Raumkosten in Hohe von mehreren
tausend Euro steuerlich geltend. Bei einer spatBegriebsprifung vertrat das Finanzamt die Auffas-
sung, es wirde sich um ein hausliches Arbeitszintraadeln, fir das hochstens der beschrankte Ab-
zug von 1.250 € in Frage komme.

Das Finanzgericht stimmte allerdings der Steuerpfiijen zu. Bei dem Raum handele es sich zwar
um ein hausliches Arbeitszimmer. Da aber dort deteljpunkt der gesamten betrieblichen und beruf-
lichen Tatigkeit der Steuerpflichtigen liege, komoher volle Kostenabzug zum Ansatz. Die Richter
begriindeten ihre Ansicht damit, dass das hausAcheitszimmer eines Steuerpflichtigen, der seine
berufliche Tatigkeit teilweise in seinem Arbeitsen@r und teilweise aul3er Haus austibe, Mittelpunkt
sei, wenn er im Arbeitszimmer diejenigen Handlungemehme und Leistungen erbringe, die fir den
konkret ausgelibten Beruf wesentlich und préagerehs&as bedeute, dass sich der Mittelpunkt nach
dem inhaltlichen — qualitativen — Schwerpunkt deruflichen Betatigung des Steuerpflichtigen
bestimme.

Wie kam das Gericht zu der Einschatzung, dasswlditative Schwerpunkt der Pflegedienstbetreibe-
rin im hauslichen Arbeitszimmer liege? Das Geriobirachtete die Steuerpflichtige hauptséachlich als
Unternehmerin und Arbeitgeberin von angestelltdedefinnen. Dies erfordere Uberwachungs- und
im Koordinationsarbeit. lhre Tatigkeit im AuRenditihhabe demgegeniber deutlich weniger Gewicht.

Hinweis:
Das Urteil erging zwar fur Veranlagungszeitraume,wbr 2007 lagen und damit noch altes Recht|be-
trafen. Allerdings ist auch trotz geanderter Rdalyes immer noch der volle Abzug von Arbeitszim-

merkosten moglich, wenn das Arbeitszimmer den Nitiekt der gesamten betrieblichen oder beruf-
lichen Betétigung bildet.

Quelle: FG Munchen, Urteil vom 27. April 2010, 134R85/07, LEXinform Nr. 5011066
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5. EuGH-Verfahren: Steuerfreie Exporte nur mit USt-  IdNr.?

Exporte an Unternehmer in andere MitgliedstaatanEdé sind unter bestimmten Voraussetzungen
umsatzsteuerfrei. Die Steuerfreiheit der innerges@iaftlichen Lieferungen soll vor allem dazu die-
nen, die Besteuerung aus dem WarenursprungslasasiBestimmungsland zu verlagern. Wichtig ist
daher, dass der Liefergegenstand beim Erwerbe¥desthriften der Umsatzbesteuerung unterliegt.

Durch die Rechtsprechung wurde bislang noch niektégt, ob Voraussetzung fir die Steuerbefrei-
ung ist, dass der Leistungsempfanger dem leistebldéernehmer eine ihm von einem anderen EU-
Staat erteilte Umsatzsteuer-ldentifikationsnumnut¢ldNr.) mitteilt und der leistende Unternehmer
diese Nummer aufzeichnet. Daflr kdnnte u.a. spreati@ss andernfalls die Besteuerung als innerge-
meinschaftlicher Erwerb in dem anderen EU-Mitgliads nicht ausreichend sicher gestellt wird.
Schlief3lich kénnen die Finanzbehérden im Bestimrslargl nur dann eine Erwerbsbesteuerung vor-
nehmen, wenn sie von dem fraglichen Umsatz Ubethadiphren, was wiederum durch eine USt-
IdNr. des Erwerbers erleichtert wirde.

Der BFH hat nun die Frage, ob fir eine steuerfirmmergemeinschaftliche Lieferung die Mitteilung
und Aufzeichnung der Umsatzsteuer-ldentifikatiomamer unerlasslich ist, dem Europaischen Ge-

richtshof (EuGH) zur Vorabentscheidung vorgelegt.
Quelle: BFH-Beschluss vom 10. November 2010, X[1R0®, Vorlagebeschluss an den EuGH (Az. C 587/81BB 2011 | S. 237

6. Erweitertes Steuerschuldnerverfahren ab 2011

Zu Beginn des Jahres 2011 wurde das umsatzstdweitcuerschuldnerverfahren, oder auch Rever-
se-Charge-Verfahren, um vier Bereiche erweitert:

e Lieferung von Warme oder Kalte durch ein Fernlgyggmetz, wenn die Lieferung durch einen
auslandischen Unternehmer ausgefiuhrt wird,

< Lieferung von Reststoffen entsprechend einer n&undage 3 zum Umsatzsteuergesetz,

* Ausfuihrung von Gebaudereinigungsleistungen an eameteren Unternehmer, der selbst solche
Leistungen erbringt und

e Lieferung von Gold in Rohform, als bestimmtes Hellg oder von Goldplattierungen.

Das Reverse-Charge-Verfahren ist nur zu beachtennwine Lieferung oder sonstige Leistung an
einen anderen Unternehmer erbracht wird.

Hinweis:
Die Anwendung des Steuerschuldnerverfahrens isblbweim leistenden Unternehmer als alich

beim Leistungsempfanger mit Risiken behaftet. WdmnBeteiligten zu Unrecht das Steuerschuld-
nerverfahren nicht anwenden, hat das zur Folges das Leistungsempfanger die von ihm bezahlte
Umsatzsteuer nicht als Vorsteuer abziehen kannnd3éizlich gilt das auch im umgekehrten Fall,

namlich wenn beide fehlerhaft davon ausgehen, di#ssLeistung unter das Reverse-Charge-
Verfahren fallt. Dann wirde der leistende Unternehdie Umsatzsteuer schulden, obwohl er sie|tat-
sachlich nie erhalten hat. Doch hier gibt es eimgeihfachungsregelung: Gehen die Beteiligten in
strittigen Fallen einvernehmlich von der Anwendutes Reverse-Charge-Verfahrens aus und stellt
sich das spater als falsch heraus, wird das sed@nEinanzverwaltung nicht beanstandet, wenn| der
Umsatz vom Leistungsempfanger zutreffend verstemedt Diese Erleichterung gab es bereits bigher
bei der Erbringung von Bauleistungen und wird nuohaauf die Lieferung von Reststoffen und die

Gebaudereinigungsleistungen ausgeweitet.

Die Finanzverwaltung aufert sich in einem Schreibenlen neuen Vorschriften. Folgende Erlaute-
rungen haben groRere Praxisrelevanz fir alle Uakenen:



Schauerte & Kollegen Steuerberatungs GmbH 5/2011 Seite 6

Lieferung von Industrieschrott, Altmetallen und sorstigen Abfallstoffen

Die Abgrenzung, welche Stoffe unter die neue Anlagaim Umsatzsteuergesetz fallen, erfolgt auf
der Basis der einzelnen Zolltarifnummern. Die Eimpierung stellt Unternehmen vor neue Heraus-
forderungen. Zu diesen Stoffen zahlen auch:

» Styropor und gebrauchte bzw. leere TonerkartusaheriTintenpatronen,

« zum Runderneuern ungeeignete gebrauchte Reifenes@ranulate daraus. Kann der Reifen
runderneuert werden, ist das Reverse-Charge-Verfiakicht anzuwenden.

Werden sowohl Gegenstande geliefert, die unteAdlage 3 fallen, und solche, die dort nicht aufge-
z&hlt sind, ergeben sich unterschiedliche Steualdohr. Das muss auch bei der Rechnungsstellung
beachtet werden.

Hinweis:
Haben die beteiligten Unternehmer Zweifel, ob sie Reverse-Charge-Verfahren bei den gelieferten
Gegenstanden anwenden missen oder nicht, kannlauml§ eine unverbindliche Zolltarifauskunft
(uvZTA) beim Bildungs- und Wissenschaftszentrum Blendesfinanzverwaltung gestellt werden. Al-
lerdings ist dieses Verfahren sehr zeitaufwandig.

Geb&udereinigungsleistungen

Werden ab dem 1. Januar 2011 solche Leistungemtarigéhmer ausgefiihrt, die selber solche Leis-
tungen erbringen, fallen diese unter das Steueldiwhrverfahren. Der leistende Unternehmer kann
davon ausgehen, wenn ihm der Leistungsempfangen aiiiltigen Nachweis nach amtlichen Vor-

druck (USt 1 TG) vorlegt.

Nicht unter die Reverse-Charge-Regelung fallt deenigung von Biiro- oder Wohncontainern, Bau-

buden, Kioske, Tribinen oder ahnlichen Einrichtumgeeil die Finanzverwaltung bei diesen Bau-

lichkeiten die Eigenschaft als Grundstiicksbestaingiteneint.

Die Finanzverwaltung gibt auch einige Beispiele dicht in den Anwendungsbereich der Regelung
fallen:

e Schornsteinreinigung,
e Schadlingsbekampfung,
* Winterdienst, soweit es sich um eine eigenstéanideggtung handelt,

* Reinigung von Inventar, wie Mébel, Teppiche, Mateatt, Vorhdnge usw., soweit es sich um eine
eigenstandige Leistung handelt,

* Arbeitnehmeriiberlassung, auch wenn die Uberlass&rimrtnehmer fir den Entleiher Gebaude-
reinigungsleistungen erbringen.

Hinweis:
Fur Gebaudereinigungsleistungen, die vom 1. Ja2Qbt bis zum 31. Marz 2011 ausgefihrt werden,
gibt es eine Ubergangsregelung. Fiir diese kénnenBeteiligten einvernehmlich das Reverse-
Charge-Verfahren nicht anwenden. D.h., fur dieseitr@um kann wie bisher der leistende Unter-
nehmer die Umsatzsteuer schulden.

Quelle: BMF-Schreiben vom 4. Februar 2011, IV D 3239/10/10006, BStBI. 2011 | S. 156

7. Umsatzsteuerherabsetzung erst nach Rickgewahr ei  ner Anzahlung

Im Regelfall entsteht die Umsatzsteuer mit Ablaa$jdnigen Voranmeldungszeitraums, in dem die
Leistung ausgefuhrt wurde. Etwas anderes gilt mziahlungen. In diesen Fallen vereinnahmt der Un-
ternehmer das Entgelt fur die geschuldete Leistysmg oder teilweise schon vor Ausfihrung der
Leistung. Die Umsatzsteuer entsteht dann berettseniVereinnahmung des Entgelts.

Was passiert, wenn die Leistung spater gar nidimaeht wird oder riickabgewickelt wird? Die be-

reits an das Finanzamt entrichtete Umsatzsteuetiauinzahlung kann sich der Unternehmer wieder
erstatten lassen, allerdings erst dann, wenn efmlzahlung tatséchlich zuriickgezahlt hat. Es reiche
nicht aus, so der BFH in einem aktuellen Urteilsddder Vertragspartner lediglich einen Anspruch
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auf Rickzahlung habe, um vom Finanzamt die Umsaitestzuriickverlangen zu kénnen. Das gelte
auch dann, wenn der Unternehmer die Umsatzstewdr vexreinbarten Entgelten (Sollbesteuerung)

versteuert.
Quelle: BFH-Urteil vom 2. September 2010, V R 34/D$tR 2011 S. 2632

8. Fahrten Wohnung — Arbeitsstatte: Finanzverwaltun g lenkt ein

Arbeitnehmer mit Dienstwagen, die das Fahrzeug &iiciWege zwischen Wohnung und Arbeitsstat-
te nutzen kdénnen, mussen dafir einen geldwerteteNeoersteuern. Dieser ermittelt sich pauschal in
Form einer Monatspauschale in H6he von 0,03 % dafidlistenpreises pro Entfernungskilometer.
Auf die Anzahl der tatséachlich durchgefihrten Fahritm Monat kam es bislang nach gangiger Ver-
waltungsauffassung nicht an.

Was sicher fiir die Mehrzahl der Dienstwagennutzef ihre Arbeitgeber als sinnvolle Pauschalisie-
rung erscheint, kann im Einzelfall eine erheblitHeermaRbesteuerung bedeuten. Wer sein Fahrzeug
tatsachlich nur an zwei Tagen in der Woche zur tHakrBiro nutzt, muss trotzdem den vollen Mo-
natswert als geldwerten Vorteil versteuern, kaner &m Gegenzug nur fur diese beiden Wochentage
die Entfernungspauschale abziehen.

Der BFH sieht das bereits seit langerer Zeit andarsieht in dem 0,03 %-Zuschlag einen Korrektur-
posten zum Werbungskostenabzug und fordert, dassirmm Nutzungsumfang von weniger als 15
Arbeitstagen im Monat die Fahrten einzeln zu besvesind und zwar mit 0,002 % vom Bruttolisten-
preis je Entfernungskilometer.

Diese Rechtsprechung hat das Finanzministeriunarmsturch Nichtanwendungserlasse blockiert.
Doch der BFH bestéatigte seine Rechtsprechung Eedelahres 2010 abermals in drei Urteilen. Das
Finanzministerium sah sich daraufhin gezwungen, sginer bisherigen Auffassung abzuriicken und
die Besteuerung nur noch fir die tatsachlich dwetifyten Fahrten zu verlangen. In einem neuen
BMF-Schreiben wird erlautert, wie die neuen Redt@spungsgrundsatze anzuwenden sind.

Zeitliche Anwendung der BFH-Rechtsprechung

Die Einzelbewertung kann im Veranlagungsverfahmeralien noch offenen Veranlagungen ange-
wandt werden. Beim Lohnsteuerabzug ist eine Anwegdirst ab 2011 mdglich. Grundsatzlich muss
sich der Arbeitgeber in Abstimmung mit dem Arbeltmer einheitlich fir eine Methode — entweder
die 0,03 %-Methode oder die Einzelbewertung dertéah- im Jahr entscheiden. Sind einem Arbeit-
nehmer mehrere Fahrzeuge Uberlassen worden, nagntticheidung einheitlich fir alle Fahrzeuge
getroffen werden. Ein Methodenwechsel ist unterjahicht méglich. Eine Ausnahme gibt es nur fir
das Jahr 2011, in dem ein einmaliger Wechsel zuzeliewertung zuldssig ist.

Bei der Einkommensteuer-Veranlagung ist der Arladimer nicht an die vom Arbeitgeber gewahlte
Methode gebunden. Ein einheitlicher Wechsel furgksamte Kalenderjahr ist moglich.

Anwendung der Einzelbewertung beim Lohnsteuerabzug

Grundsatzlich ist die 0,03 %-Methode anzuwendem.Wwann die folgenden Voraussetzungen erfillt
sind, kann die Einzelbewertung zum Einsatz kommen.

Zunachst muss der Arbeitnehmer gegeniiber seinenstherrn kalendermonatlich schriftlich erkla-
ren, an welchen Tagen inkl. Datumsangabe er denfétk®wahrten zur Arbeitsstatte nutzt. Die blofRe
Anzahl der Tage reicht nicht. Der Arbeitnehmer muisst erklaren, wie er an den anderen Tagen die
Arbeitsstatte erreicht hat. Mehrfachfahrten am Fagschen Wohnung und Arbeitsstétte sind nur
einmal zu erfassen. Der Arbeitgeber muss diesedfnkfj zum Lohnkonto nehmen und fir den
Lohnsteuerabzug zu Grunde legen, sofern dort mdtegnnbar unrichtige Angaben gemacht wurden.
Ermittlungspflichten des Arbeitgebers ergeben siahaus nicht. Aus Vereinfachungsgrinden kann
jeweils die Erklarung des Vormonats genutzt werden.

Soll die Einzelbewertung angesetzt werden, hatAdeeitgeber eine jahresbezogene Begrenzung auf
insgesamt 180 Fahrten vorzunehmen. Eine monatBelgeenzung auf 15 Fahrten ist unzulassig.
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Beispiel:

Herr A kann seinen Dienstwagen auch fir Fahrtesawdn Wohnung und regelmaRiger Arbeitsstétte
nutzen. Seinem Arbeitgeber hat er datumsgenaurgrdiss er das Fahrzeug in den Monaten Januar
bis Juni an jeweils 14 Tagen und in den MonatenbisiiNovember an jeweils 19 Tagen fur die Fahrt
zur Arbeitsstéatte genutzt hat. Im Monat DezembeHerr A nur an 4 Tagen zu seiner Arbeitsstatte
mit dem Dienstwagen gefahren.

Der Arbeitgeber muss bei Anwendung der Einzelbawertin den Monaten Januar bis Juni jeweils
14 Tage zugrunde zulegen, in den Monaten Juli loigelber jeweils 19 Tage. Wegen der jahresbe-
zogenen Begrenzung auf 180 Fahrten ist im Dezemierin einziger Tag anzusetzen, da die An-
zahlt der Fahrten von Januar bis November ber&@sbetragt. Es ergeben sich fir die Einzelbewer-
tung der tatsachlichen Fahrten zwischen WohnungArbditsstatte je Kalendermonat folgende Pro-
zentsatze, die auf die Entfernungskilometer undldstenpreis anzuwenden sind:

e Januar bis Juni: 0,028 % (14 Fahrten x 0,002 %)
e Juli bis November: 0,038 % (19 Fahrten x 0,002 %)
e Dezember: 0,002 % (1 Fahrt x 0,002 %).

Hinweis:
Sofern der Arbeitgeber im Jahr 2011 zur Einzelb&wey Gibergeht, ist die vorgesehene Begrenzung
auf 180 Tage fur jeden Kalendermonat, in dem dd3 0p-Regelung noch angewandt wird, um|15

Tage zu kirzen.

Anwendung der Einzelbewertung im Veranlagungsverfaten

Um im Veranlagungsverfahren zur Einzelbewertungveehseln, muss der Arbeitnehmer ebenfalls
fahrzeugbezogen darlegen, an welchen Tagen er gisabetriebliche Fahrzeug genutzt hat. AulRer-
dem muss er durch geeignete Belege glaubhaft madass und in welcher Hohe der Arbeitgeber
den Zuschlag anhand der 0,03 %-Regelung ermitteltuersteuert hat. Dazu kann er entweder eine
Gehaltsabrechnung oder eine Bescheinigung destgdeirs vorlegen.

Ermittlung des Zuschlags in Park-and-ride-Fallen

Grundsatzlich muss der Zuschlag fir die Dienstwageaung zwischen Wohnung und regelmaRiger
Arbeitsstatte anhand der gesamten Entfernung eltniterden. Wird das Fahrzeug nur fir eine
Teilstrecke benutzt, v.a. in den sog. Park-andHrdken, kann der Zuschlag auf diese Teilstrecke be
grenzt werden, wenn

a) der Pkw nur flr diese Teilstrecke zur Verfliggegtellt worden ist und der Arbeitgeber die Einhal-
tung seines Nutzungsverbots Gberwacht oder

b) fur die restliche Teilstrecke ein Nachweis Uber Benutzung eines anderen Verkehrsmittels er-
bracht wird, z. B. eine auf den Arbeitnehmer ausdés Jahres-Bahnfahrkarte vorgelegt wird.

Hinweis:
Haben Sie Fragen zur Umsetzung der neuen Rechtsrgsgrundsétze? Sprechen Sie uns an.|Wir
beraten Sie gerne.

Quelle: BMF-Schreiben vom 1. April 2011, IV C 5 $32/08/10010www.bundesfinanzministerium.de

9. Doppelte Haushaltsfihrung: Besuchsreisen des Ehe  gatten nicht
abziehbar

Wer sich aus beruflichen Griinden am Beschéftigumgdne Zweitwohnung nimmt, kann grundsatz-
lich Werbungskosten im Rahmen einer doppelten Hatsdtihrung geltend machen. Abgezogen wer-
den kénnen nicht nur die Kosten der Zweitwohnuogdgrn auch eine wochentliche Heimfahrt zum
sog. Familienwohnsitz in Hohe von 30 Cent je Emifieigskilometer. Um diese Familienheimfahrten
ging es jungst in einem vor dem BFH verhandeltdh Bart wurde entschieden, dass Aufwendungen
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des am Familienwohnsitz lebenden Ehegatten fur @esaisen zur Wohnung des anderenorts berufs-
tatigen Ehegatten zumindest dann nicht als Werlkasgsn bei der Einkommensteuer abziehbar sind,
wenn die Besuchsreisen privat veranlasst waren.

Hintergrund war der Fall eines Ehepaares, das gesauei in einer Wohnung lebte. Die Ehefrau war
in einer anderen Stadt als Angestellte tatig urdtéidort einen weiteren Haushalt. Die Vorausset-
zungen einer doppelten Haushaltsfihrung lagenhbeiristreitig vor. An den Wochenenden reiste die
Ehefrau meistens nach Hause zu ihrem Ehemann. Boch der Ehemann besuchte die Ehefrau
mehrfach an ihrem Beschéftigungsort. Das hattet itha berufliche Hinderungsgriinde seitens der
Ehefrau, sondern beruhte allein auf privaten Emtistingen der Ehegatten. Als sich das Finanzamt
mit der Einkommensteuererklarung der Eheleute befasusste, erkannte es zwar im Wesentlichen
die Kosten der doppelten Haushaltsfilhrung an,bstiterdings den Werbungskostenabzug fir die
Reisekosten des Ehemanns.

Der BFH entschied — wie bereits zuvor das Finanehger dass die Reisekosten des Ehemanns fir
Besuche bei seiner Ehefrau keine Werbungskosten.sés handele sich dabei weder um eine Fami-
lienheimfahrt, noch seien es sonstige abzugsfaregoWwhgskosten. Da fir die Besuchsreisen nur pri-
vate Motive ausschlaggebend gewesen seien, kommaeberufliche Veranlassung nicht in Betracht.
Auch unter Beachtung des Grundgesetzes kam derZBRt¢inem anderen Ergebnis, denn die Rege-
lungen zu Familienheimfahrten seien verfassungsfliecimicht zu beanstanden.

Hinweis:
Wie ware der Fall zu entscheiden gewesen, wenkldefrau aus beruflichen Grinden die Familien-

heimfahrt nicht hatte antreten knnen und der Elnensée deswegen besucht hatte? Das hat der|BFH
leider offen gelassen.

Quelle: BFH-Urteil vom 2. Februar 2011, VI R 15/1&Xinform Nr. 0927697; BFH-Pressemitteilung vom R&rz 2011, Nr. 22/11,
LEXinform Nr. 0436300

10.Altbausanierung: Steuerbeginstigung gilt nicht f Ur Neuausbauten

Das Finanzgericht Berlin-Brandenburg hélt die stielee Beglinstigung fir Altbausanierungen nur
dann fur anwendbar, wenn die Aufwendungen auf teebsstehenden Wohnraum entfallen, nicht je-
doch auf einen Neubau.

Maflnahmen zur Altbausanierung werden steuerlicloriess geférdert. Begunstigt sind Aufwen-

dungen fur Modernisierungs- und Instandsetzungsatafian, die zu Herstellungs- oder Anschaf-
fungskosten einer eigengenutzten Wohnung oder edigengenutzten Gebdudes in einem Sanie-
rungsgebiet oder einem stadtebaulichen Entwickigelgiet fihren. Die Aufwendungen kénnen Uber
10 Jahre verteilt zu insgesamt 90% (bei Baubegom2004: zu 100 %) wie Sonderausgaben vom
Gesamtbetrag der Einklinfte abgezogen werden. Pigediche Ersparnis kann daher erheblich aus-
fallen.

Das Finanzgericht musste sich mit einem Fall aaselarsetzen, in dem ein Steuerpflichtiger eine Ei-
gentumswohnung in einem tber hundert Jahre altehrfiiailienhaus erwarb. Das Mehrfamilienhaus
wurde saniert und dessen Wohnungsbestand in esmfgfentumswohnungen aufgeteilt. Die vom
Steuerpflichtigen zur Selbstnutzung angeschafftéimdag wurde wéhrend der Altbausanierung aber
erst im bis dahin noch nicht ausgebauten Dachgssateu errichtet. Obwohl der Steuerpflichtige die
Steuerbegunstigung fur seine gesamten Sanierungsadd@ngen beantragte, erkannte das Finanzamt
nur einen Teil davon an. Dagegen klagte der Stélighige.

Vor dem Finanzgericht erlitt der Steuerpflichtigelpch eine herbe Niederlage, denn die Richter ver-
traten die Auffassung, dass ein Anspruch auf dieestiche Sanierungsforderung wegen Vorliegens
eines Wohnungs-Neubaus tberhaupt nicht bestehé&|Bge wurde damit abgewiesen.
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Hinweis:
Obwohl nach Auffassung des Gerichts dem Steuehpifien die bereits zum Teil bewilligte Vergiins-
tigung zu Unrecht gewéhrt wurde, bleibt ihm dieg®aten. Ein Finanzgericht darf namlich nicht die
Situation eines Steuerpflichtigen verbdsern, drhdaaf nach der finanzgerichtlichen Entscheiduiing
nicht schlechter gestellt werden als vor Klageeuhngb

Quelle: FG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 17. Novsen 2010, 2 K 3060/06 B, LEXinform Nr. 5011647; Bérlin-Brandenburg, Pres-
semitteilung vom 22. Marz 2011, Nr. 4/20%dww.finanzgericht.berlin.brandenburg.de

11.Immobilienverkauf an Angehoérige muss Fremdvergle ich stand halten

Wenn ein Kaufvertrag zwischen Ehegatten keine Aagatur Falligkeit des Kaufpreises und zu Ver-

zugsfolgen enthalt und im Gbrigen die Grundstickstiagung bereits Monate vor der ungesicherten
Kaufpreiszahlung erfolgt, kann der Kaufvertrag sigsierlicher Sicht nicht anerkannt werden. So ent-
schied das Finanzgericht Baden-Wirttemberg in eiki@mziich veroffentlichten Urteil.

Im verhandelten Fall hatte sich Folgendes zugetrage Ehemann kaufte im Mai 2005 eine vermie-
tete Immobilie von seiner Ehefrau. Entsprechend Bedingungen im Kaufvertrag ging das wirt-
schaftliche Eigentum sofort auf ihn Gber. AuR3erdeunden im Vertrag die Auflassung und der Voll-
zug im Grundbuch erklart bzw. bewilligt und beagtraAls Gegenleistung sollte der Ehemann
Grundschulden und Darlehensverbindlichkeiten gelgenireditinstituten tbernehmen sowie den
Rest in Raten abbezahlen. Die Kreditverbindlictdeivurden bereits 2 Tage vor Abschluss des nota-
riellen Kaufvertrags tibernommen. Fir die ZahlungKieufpreisraten wurde keine Falligkeit verein-
bart.

Obwohl der Kaufpreis selbst angemessen war, erkatag Finanzamt den Kaufvertrag zwischen den
Eheleuten nicht an. Abweichend von der Steuerardifider Ehegatten berlcksichtigte es deswegen
nur niedrigere Abschreibungsbetrage bzw. geltemtagte Schuldzinsen nur zum Teil.

Das Finanzgericht bestétigte die Auffassung dearfzamtes. Die steuerliche Anerkennung des
Kaufvertrags sei deswegen zu versagen, weil eneffremdvergleich nicht stand halte. Darauf mus-
se besonders bei Vertrdgen zwischen nahen Angemiggachtet werden. Wichtig sei dabei u.a die
inhaltliche Gestaltung als auch die tatsachlichecbiiihrung des Vereinbarten, die fremdublich sein
muissen.

Im vorliegenden Fall beurteilten die Richter, ddiesfehlenden Angaben zur Falligkeit des Kaufprei-
ses und zu den Verzugsfolgen nicht tblich seiededdem sei der Verzicht auf weitere Sicherungs-
abreden oder die Eintragung einer Auflassungsvdamgr sowie die sofortige Erklarung der Auflas-

sung ungewdhnlich. Ferner hétten die Vertragspartden Vertragsinhalt auch nicht vereinbarungs-
gemal vollzogen, denn wegen fehlender Falligkejedtmgen sei der Kaufpreis sofort zur Zahlung
fallig gewesen. Tatsachlich wurde davon aber nuBeuchteil sofort getilgt.

Hinweis:
Zwischen fremden Dritten wére so ein Vertrag wier lgjar nicht zustande gekommen bzw. ware|an-
ders vollzogen worden. Doch zwischen Angehorigeth hesonders bei Ehegatten fehlt es am sog. In-
teressengegensatz. Werden Vertrage nicht wie treterden Dritten gestaltet, werden sie steuerlich
nicht anerkannt.

Die unterlegenen Eheleute sind mit dem abschladuyezil Gberhaupt nicht einverstanden und hapen
beim BFH Nichtzulassungsbeschwerde eingelegt (A8 1L44/10).

Quelle: FG Baden-Wirttemberg, Au3ensenate Freil@d]-Urteil vom 30. Marz 2011, Nichtzulassungshegefie eingelegt (IX B
144/10), EFG 2011 S. 525

12.Gericht verneint Werbungskostenabzug fur Erststu dium

Ob Werbungskostenabzug oder doch nur Sonderausgfahenfir die Kosten des Erststudiums — das
ist heftig umstritten, denn es geht um eine erls@bliSteuerersparnis. Der Bund der Steuerzahler un-
terstitzte in dieser Sache ein Klageverfahren vn drinanzgericht Minster und musste nun zu-
nachst eine Niederlage einstecken. Das Finanzgesctritt die Auffassung, dass Aufwendungen fir
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ein nach dem Abitur aufgenommenes Erststudium eds erstmalige Ausbildung grundsatzlich
nicht als Werbungskosten, sondern nur als Sondgahes bertcksichtigt werden kdnnen. Etwas an-
deres solle nur gelten, wenn die Ausbildung im Raeines Dienstverhaltnisses stattfinde.

Fur Studierende ist die derzeitige steuerliche ®#ung nachteilig. Der Abzug der Studienkosten ist
damit nicht nur der H6he nach auf jahrlich 4.000e§renzt, es gibt im Bereich der Sonderausgaben
auch keinen sog. Verlustvortrag. Studenten, diererithihrer Ausbildung nur wenig Geld verdienen,
kénnen die Studienkosten auch nicht spater, dabh Mbschluss der Ausbildung, wenn sie héhere
Einkunfte erzielen, steuerlich nutzen. Auszubildeimdeinem Dienstverhaltnis sind da steuerlich bes-
ser gestellt, denn sie kénnen die AusbildungskaateiVerbungskosten abziehen.

Im verhandelten Fall ging es um eine StudentinBiriebswirtschaft. Im Jahr 2007 zahlte sie Stu-
dien- und Priufungsgebiihren von ca. 10.500 €. Awerabsolvierte sie diverse Pflichtpraktika, fur

die sie eine geringe Vergutung erhielt. Das Finemzaeriicksichtigte erwartungsgemaf die Studien-
kosten als Sonderausgaben in Hohe von maximal £00&n Antrag, einen verbleibenden Verlust-

vortrag in Hohe der weiteren Aufwendungen festilesielehnten die Finanzbeamten ab.

Das geschah zu Recht, wie das Finanzgericht Mumseant. Zwar kénnten beruflich veranlasste
Aufwendungen fir eine Bildungsmalinahme Werbungekasarstellen, allerdings stiinde dem in die-
sem Fall die Sonderregelung fur die Kosten einassirdiums entgegen. Ein Dienstverhaltnis mit der
Hochschule habe nicht vorgelegen. Schliel3lich silt®t Finanzgericht auch keinen Verstol3 gegen
den Gleichbehandlungsgrundsatz des Grundgesetzes.

Hinweis:
Zwar musste in diesem Musterverfahren eine Niederkassiert werden, doch wird der BFH in die-

ser Sache das letzte Wort haben. Das Gericht baReVision zugelassen. Sobald ein Aktenzeighen
vorliegt, konnen Betroffene ihre Steuerbescheiderudinweis darauf offen halten.

Quelle: FG Munster, Urteil vom 24. Februar 2011 K14489/09 www.fg-muenster.nrw.dé=G Munster, Pressemitteilung vom 4. April
2011 ,www.fg-muenster.nrw.de

13.Zurechnung von Kinderbetreuungskosten bei nicht verheirateten
Eltern

Kinderbetreuungskosten kénnen nur von demjeniggezigen werden, der sie auch getragen hat.
Wenn von nicht miteinander verheirateten Eltern einrElternteil einen Vertrag mit einer Kinderta-
gesstatte abgeschlossen hat und das Entgelt vaensddonto zahlt, kann nicht der andere Elternteil
den Aufwand steuerlich geltend machen. Das entddtiiezlich der BFH.

Grundsatzlich konnen erwerbsbedingte Kinderbetrgskmsten in Hohe von zwei Dritteln der Auf-
wendungen, maximal 4.000 € pro Jahr und Kind, aésblingskosten oder Betriebsausgaben geltend
gemacht werden. Moglich ist auch ein Abzug als $omasgaben, wenn die Kinderbetreuung wegen
Ausbildung oder Krankheit der Eltern notwendig wivilichtig ist, dass die Kinderbetreuungskosten
unbar bezahlt werden und eine Rechnung vorliegtddim Finanzamt auf Anfrage vorgelegt werden
muss.

Im nun vor dem BFH verhandelten Fall ging es darwer, von den beiden Elternteilen die Kinder-
betreuungskosten geltend machen kann. Bei verb@raEltern ist die Aufteilung zwischen den Ehe-
leuten unproblematisch — anders jedoch bei nictitereateten Eltern.

Die Eltern eines im Jahr 2004 geborenen Kindegtebtvar zusammen, waren aber nicht miteinander
verheiratet. Die Kindesmutter hatte das Kind ireeidindertagesstatte angemeldet, den Betreuungs-
vertrag unterschrieben und die Gebihren von kna@P0l€ gezahlt. Da sich die Betreuungskosten
bei ihr steuerlich nicht voll ausgewirkt hattenab&ragte sie in ihrer Steuererklarung, dass digd¢os
zum Teil beim Kindesvater bertcksichtigt werderiteol Doch das Finanzamt lehnte das ab.

Zwar verlief die anschlieBende Klage positiv, ddéf Revision des Finanzamtes beim BFH war er-
folgreich. Da der Kindesvater selbst keine Kindédagungskosten getragen habe, scheide bei ihm ein
steuerlicher Abzug aus. Etwas anderes sei aufgdendgesetzlichen Regelung nicht zulassig und
kénne auch nicht aus den Rechtsgrundsatzen zunalsgekiirzten Vertragsweg hergeleitet werden.
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Hinweis:
Eltern, die lediglich in Haushaltsgemeinschaft m@eder leben, sollten bereits bei Vertragsab-
schluss und Zahlung von Kinderbetreuungskostenuflaehten, wer spater den steuerlichen Abgzug
begehrt. Selbst wenn die Kosten von einem gemeimsadtonto beglichen und der Vertrag mit beiden
Eltern abgeschlossen wirde, kann aufgrund diestsldJnicht mit Sicherheit vorhergesagt werden,
nach welchem Maf3stab die Kosten aufgeteilt werdemén.

Das geplante Steuervereinfachungsgesetz will derbiigskosten-/ Betriebsausgabenabzug fur er-
werbsbedingte Kinderbetreuungskosten in einen Sandgabenabzug umwandeln. Sofern dann kein
ausreichender Gesamtbetrag der Einkinfte vorhargdeetwa durch Verlustabziige, kann es sgin,
dass Kinderbetreuungskosten endgiiltig steuerlidiona® gehen.

Quelle: BFH-Urteil vom 25. November 2010, Il R 89/ LEXinform Nr. 0927407

14.Steuerermalligung fur erstmalige Gartengestaltung  ?

Das Finanzgericht Rheinland-Pfalz hat sich mit leierge befasst, ob fiir Arbeiten zur Gartengestal-
tung der Steuerabzug fur haushaltsnahe Dienstigjetuoder fur Handwerkerleistungen gewahrt wer-
den kann.

Verhandelt wurde im Fall eines Ehepaars, das im 2@03 ihr neu errichtetes Eigenheim bezog. Im
Jahr 2006, also knapp 3 Jahre nach dem Einzugnlidi® Eheleute Erd- und Pflanzarbeiten in Hohe
von ca. 3.000 € durch ein Gartengestaltungsuntereehausfiihren, fir die sie den Steuerabzug als
haushaltsnahe Dienstleistung haben wollten. Aufderderde auch eine Stitzmauer zum Nachbar-
grundsttick zum Preis von rund 4.500 € errichtet sit als Handwerksleistung steuerlich geltend ma-
chen wollten. Doch das Finanzamt spielte nicht Estging davon aus, dass es sich um Herstellungs-
kosten im Rahmen einer Neubaumafinahme handeln wiiielé&heleute zogen vor Gericht und tru-
gen vor, dass es sich bei den Erd- und Pflanzarpeitn begunstigte Aufwendungen handele, da sol-
che Arbeiten ublicherweise vom Steuerpflichtigelbsieausgefihrt werden kdnnten. Die Errichtung
der Stutzmauer sei erst notwendig geworden, wedahr 2005 die Aul3enanlage neu geplant wurde.

Das Finanzgericht stellte zunachst einmal klarsdhs Kosten fur die erstmalige Anlegung des Gar-
tens durch ein Gartengestaltungsunternehmen keieshhltsnahe Dienstleistung sondern eine
Handwerksleistung sei. Allerdings komme im verhdteteFall keine Steuererméafigung in Betracht.
Die Steuerbegunstigung scheitere nach Auffassun@idhter daran, dass durch die Handwerkerleis-
tungen, sowohl was die Erd- und Pflanzarbeiten ireafhmenhang mit der Gartenneuanlage als auch
die Erstellung einer Stitzmauer betreffe, jeweilgas Neues geschaffen wurde. Diese MalRhahmen
wirden Uber den Wortlaut der allein beglnstigtendRvierung-, Erhaltungs- und Modernisierungs-
mafinahmen hinausgehen.

Hinweis:
Der BFH muss sich abschliel3end mit dem Fall befadsg ist durchaus méglich, dass er anders |ent-
scheidet, denn ob die Erstellung einer AuRenarti@géchlich als eine gesonderte Neubaumafnahme
eingeordnet werden kann, auch wenn der Einzug snvdahnhaus bereits vor mehreren Jahren war,
kann dahin gestellt bleiben.

Betroffene sollten in vergleichbaren Féallen ihreugtrbescheide unter Hinweis auf die anhéangige Re-
vision (Az. des BFH: VI R 61/10) offen halten. Winterstutzen Sie dabei gerne!

Quelle: FG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 1. Juli 2020K 2708/07, Revision eingelegt (Az. des BFH:R/61/10), EFG 2010 S. 1700; FG
Rheinland-Pfalz, Pressemitteilung vom 21. Juli 20 EXinform Nr. 0435559

15.Wann sind Erschliel3ungsbeitrage grunderwerbsteue rpflichtig?

Wer ein Grundstiick kauft, muss auch Grunderwerbsteahlen. Diese betragt in den meisten Bun-
deslandern 3,5 % — in einigen Bundeslandern audir mgom Wert der Gegenleistung. Aus steuerli-
cher Sicht zahlt zur Gegenleistung in erster Ladee Kaufpreis fir das Grundstiick einschlief3lich der
vom Kaufer ibernommenen Leistungen.
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Wonach wird die Grunderwerbsteuer bemessen, wenkmierber ein gemeindeeigenes Grundstick
erwirbt, das im Zeitpunkt des Vertragsabschlusszsits erschlossen ist? Die OFD Munster beant-
wortet diese Frage klar zugunsten der Grunderweubspflicht fir die ErschlieBungskosten, wenn
der vereinbarte Kaufpreis auch Kosten fur die HisBling enthalt. Ob Grunderwerbsteuer auch auf
ErschlieRungsbeitrage gezahlt werden muss odet, rkahn nicht selten eine Steuerersparnis in 4-
stelliger H6he bedeuten.

Entscheidend kommt es darauf an, in welchem Zustiéad/ertragsbeteiligten das Grundstiick zum
Gegenstand des Erwerbs gemacht haben. Ist ein &tiokdm Zeitpunkt des Abschlusses des Grund-
stiickskaufvertrags bereits tatséachlich erschlodsem der Gegenstand des Kaufvertrages nur das er-
schlossene Grundstiick sein. In diesem Fall gehdieeim Kaufvertrag ausgewiesenen oder enthalte-
nen Kosten fir die Erschlie3ung grundsatzlich zunderwerbsteuerpflichtigen Gegenleistung.

Es gibt allerdings eine Ausnahme, ndmlich dann,nnegr ErschlieRungsbeitrag von der veraul3ern-
den Gemeinde im Wege eines Abgabenbescheids gejemecht wird. Dies kann z. B. durch eine
Abldsevereinbarung geschehen, die auch mit demve€auég verbunden sein kann.

Hinweis:
Wann kann der Grundstickskaufer von einer abgabbtiighen Geltendmachung der Erschliel3urgs-
beitrage ausgehen?

Zunachst muss im Kaufvertrag eine Abldsevereinbgremthalten sein, die eindeutig festlegt, dass
mit der Kaufpreisentrichtung auch die kinftig esltetnden ErschlieBungsbeitrage fur das Grundstiick
abgegolten sein sollen. Weiterhin muss der Abldsetgebetragsmafiig separat ausgewiesen werden.

Die OFD Munster empfiehlt in Zweifelsfallen an d&meinde heranzutreten, damit diese die konkre-
ten Ablosebestimmungen nachweist. Voraussetzungifie zivilrechtlich wirksame Ablosebestim-
mung sei u.a., dass bei der Gemeinde hinreichemhtiis@bestimmungen in Form einer Satzung oder
eines Gemeinderatsbeschlusses vorliegen. Darausteni®mumindest die Berechnungsweise deg ge-
samten abzuldésenden ErschlieRungsaufwands undndesseeilung auf die einzelnen Grundsttigke

festgelegt sein.

Es reiche nicht aus, dass im Kaufvertrag auf deeldreRungskosten bzw. die Ablésebetrége nur hin-
gewiesen wird.

Quelle: OFD-Munster, Verfugung vom 15. Februar 2084521 27 St24 35, LEXinform Nr. 5233224

16.Kippt der BFH die Gebuhrenpflicht fur verbindlic he Ausklnfte?

Ist die Erhebung einer Gebuhr fir die Erteilungeeiwerbindlichen Auskunft durch das Finanzamt
verfassungsgemaflR? Damit befasst sich derzeit de Bie Gebuhrenpflicht gibt es seit Ende des
Jahres 2006 und bereits damals gab es Kiritik ar Merfassungsmaliigkeit. Die bisher dazu ergan-
gene finanzgerichtliche Rechtsprechung hat allggideren Konformitat mit dem Grundgesetz be-
jaht.

Der ZeitgeblUhrensatz des Finanzamtes liegt mit pfo€angefangener halben Stunde tGber dem ma-

ximalen Hochstsatz fiir Steuerberater. Das nun IB#i anhangige Musterverfahren wird durch den
Bund der Steuerzahler untersttitzt.

Hinweis:
Betroffene sollten sich gegen ihre Gebihrenbesehaiter Hinweis auf das BFH-Verfahren (Az. | R
61/10) wenden.

Im Ubrigen soll die Gebuhrenpflicht durch das gamaSteuervereinfachungsgesetz 2011 erheblich
reduziert werden. Auf die Gebuhr soll in ,Bagaté@lén“ ganz verzichtet werden, d.h. wenn der Ge-
genstandswert, gemeint ist damit die steuerlichewhkung des vom Antragsteller dargelegten

Sachverhalts, unter 10.000 € liegt. Aul3erdem selZeitgebdiihr fir all diejenigen Falle entfallee;-d
ren Bearbeitung weniger als zwei Stunden daueet.neue Rechtslage konnte fur alle Antrage gelten,
die nach Inkrafttreten des Steuervereinfachungsges@011 beim Finanzamt eingehen.

Quelle: Bund der Steuerzahler, Pressemitteilung 20nMarz 201 1www.steuerzahler.de
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17.Arbeitnehmerfreiztigigkeit erleichtert Beschaftig ung von
auslandischen Pflegekraften

Ab dem 1. Mai 2011 besteht fir alle Burger der Blaen, die zum 1. Mai 2004 der EU beigetreten
sind, Arbeitnehmerfreizligigkeit. Das sind Polenghlim, Tschechien, Slowakei, Slowenien, Estland,
Litauen und Lettland — noch nicht allerdings Bulgarund Rumanien. Arbeitnehmer aus diesen EU-
8-Landern kénnen dann in allen Branchen in Deugsthtatig werden — auch zur Betreuung pflege-
bedurftiger Angehoriger.

Durch die Umsetzung der Arbeitnehmerfreizigigkeiinz1l. Mai 2011 werden die Blrger aus den
EU-8-Staaten damit deutschen Arbeitnehmern glegtiefie Das bedeutet z.B.:

« Der EU-Arbeitnehmer bendtigt kein Visum. Fur dienEiind Ausreise genlgt ein gultiger Perso-
nalausweis. Bei einem Aufenthalt von langer alsd@kten kann die Auslanderbehdérde u.U. wei-
tere Unterlagen anfordern, z.B. den Nachweis UlmeSitherstellung des Lebensunterhaltes etc.

« Die Arbeitsgenehmigung entfallt.

« Es gelten die deutschen Arbeitsbedingungen hidgibhties Kindigungsschutzes, der Arbeits-
zeit, des Mindesturlaubs etc.

« Die landesspezifischen Meldegesetze sind zu baachte
« Es empfiehlt sich der Abschluss eines schriftlicAeibeitsvertrages.

An dersozialversicherungs- und steuerrechtlichen Beurtaihg &ndert sich durch die Freizligigkeit
grundséatzlich aber nichts. In Einzelfallen kann diatigkeit daher als kurzfristige Tatigkeit in
Deutschland sozialversicherungsfrei sein, ansonstesie sozialversicherungspflichtig. Die auf den
Lohn entfallende Lohnsteuer kann u.U. pauschaliedler Uber eine Lohnsteuerkar-
te/Lohnsteuerbescheinigung abgerechnet werden.glastiger ist, muss im Einzelfall geprift wer-
den.

Hinweis:
Beachten Sie, dass je nach Einzelfall die Aufwegdanauch noch steuermindernd geltend gemacht

werden kénnen, z.B. als Aufwendungen fir haushalitsrBeschaftigungsverhaltnisse. Sprechen Sie
uns an. Wir beraten Sie gerne.

18.Vermieter darf Folgekosten nach Modernisierung u mlegen

Vermieter durfen auch die Kosten fir Renovierungsien, die nach einer Modernisierung notwen-
dig sind, Uber eine Mieterhéhung auf die Mieter egein. Das geht aus einem aktuellen Urteil des
Bundesgerichtshofs (BGH) hervor.

Geklagt hatte eine Vermieterin, die in der Wohnilgr Mieter Wasserzéhler hatte einbauen lassen.
Darauf stiutzte sie eine Mieterhéhung von 2,28 €Momat, da nach gangigem Recht 11 % der Kos-
ten als Modernisierungskosten auf die Miete umdelden konnen. Die Mieter wollten den Ein-
bau aber nur dann dulden, wenn die VermieterinreWarschuss fiir die hierdurch erforderlich wer-
dende Neutapezierung der Kiiche zahle. Dieser Rangetam die Vermieterin nach, allerdings er-
klarte sie, dass es sich dabei auch um umlagefaigkernisierungskosten handeln wiirde. Die Miet-
erhohung wurde deswegen entsprechend hoher alsr l@sisfallen. Nach Einbau der Zahler erhéhte
die Vermieterin die Miete wegen des Tapezierungskn®rschusses um 1,32 € pro Monat, den die
Mieter nicht zahlten.

Vom BGH bekam die Eigentiimerin nun Recht zugesmocbie mogliche Umlegung der Moderni-
sierungsmalBRnahmen auf den Mieter gelte auch daeam) wie Kosten nicht durch die Beauftragung
eines Handwerkers seitens des Vermieters entstaselen, sondern dadurch, dass der Mieter ent-
sprechende Arbeiten selbst vornehme und sich dizggndungen vom Vermieter erstatten lasse.
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Hinweis:

Dieses Urteil starkt die Rechte der Vermieter. bisiang bestehenden Anspruch des Mieters
Schadensbeseitigung nach Durchflinrung von Modemisgsarbeiten in der Mieterwohnung gibt
damit praktisch nicht mehr.

Quelle: BGH-Urteil vom 30. Méarz 2011, VIIl ZR 17¥1BGH-Pressemitteilung vom 30. Marz 2011, Nr. B4/P,
www.bundesgerichtshof.de
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