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1. Fristen und Termine

Steuerzahlungstermine im November:
Falligkeit Ende der Schonfrist bei Zahlung durc

Uberweisungwert- Scheck/bar

stellung beim Finanzamt)
Lohn- /Kirchensteuer 10.11. 14.11. keine Schonfrist
Umsatzsteuer 10.11. 14.11. keine Schonfrist
Gewerbesteuer 15.11. 18.11. keine Schonfrist
Grundsteuer 15.11. 18.11. keine Schonfrist

Zahlungstermine fur Sozialversicherungsbeitrage:
Falligkeit

fur den Monat November 28.11.

2. Steuervereinfachungen kommen

Nachdem das Steuervereinfachungsgesetz bereitsnn2011 im Bundesrat scheiterte, war der zwei-
te Anlauf nach Anrufung des Vermittlungsausschussdelgreich. Der Bundesrat stimmte am
23. September 2011 dem Gesetz zu, dass somit ¢igdgiraft treten kann.

Vorrangiges Ziel des Gesetzes war die EntlastumgSteuerpflichtigen und Finanzverwaltung von

Erklarungs-, Priuf- und Verwaltungsaufwand. Damitheir geht eine Entlastung der Steuerzahler in
Hohe von 585 Mio. €. Die meisten Regelungen tretier2012 in Kraft, zwei davon bereits im Jahr

2011. Im Vermittlungsverfahren wurde die geplaniaflthrung einer gleichzeitigen Abgabe von

Steuererklarungen fur zwei Jahre gestrichen.

Folgende der insgesamt 35 Mal3nahmen sind die \y&tht:

Kinderbetreuungskosten

Diese kdnnen Eltern ab 2012 einfacher absetzenABzaug ist nur noch einheitlich als Sonderausga-
ben und nicht mehr als Werbungskosten oder Betigdgmben mdglich. Der Abzug ist auch nicht
mehr an den Erwerbsstatus der Eltern geknipft. i@tiKshderbetreuungskosten erwerbsbedingt oder
privat veranlasst sind, spielt keine Rolle mehre Detragsméaligen Grenzen (Abzug in Hohe von
2/3 er Aufwendungen, maximal 4.000 € pro Jahr uimtKund die altersmafige Beschrankung (O.-
14. Lebensjahr) wurden nicht verandert.

Arbeitnehmerpauschbetrag

Bereits ab 2011 steigt dieser von 920 € auf 1.00De€ erh6hte Pauschbetrag wird beim Lohnsteuer-
abzug erstmalig fur Lohnzahlungszeitrdume angewalielinach dem 30. November 2011 enden. Die
steuerliche Entlastungswirkung fur den Einzelnérefer gering. Ziel der Bundesregierung ist aber,
dass sich durch die Anhebung mehr Arbeitnehmebilser das Belege sammeln sparen kénnen.
Gemeint sind damit wohl diejenigen, deren Werbuogtn sich im Grenzbereich des bisherigen
Pauschbetrags bewegt haben.

Hinweis:
Der neue Pauschbetrag wird in der Regel erst in.denabrechnung fir Dezember 2011 bertcksich-
tig werden. Arbeitnehmer, die zu diesem Zeitpun&hnmehr in einem Dienstverhéltnis stehen, mus-
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sen eine Steuererklarung abgeben, um sich dieirgfiggige — Entlastung vom Finanzamt erstatten
zu lassen.

Vergleichsberechnung bei Entfernungspauschale

Wer fUr den Weg zur Arbeit abwechselnd offentlicherkehrsmittel und das Auto benutzt, muss die
Kosten nicht mehr tageweise belegen. Ab 2012 wied \ergleichsberechnung zwischen Entfer-
nungspauschale und tatséchlichen Kosten fur 6fédetlVerkehrsmittel nur noch jahresbezogen vor-
genommen.

Sonderausgabenerstattung

Als Sonderausgaben sind bspw. Versicherungsbeitrddeéirchensteuern abzugsfahig. Werden die-

se erstattet, z.B. die Kirchensteuer im RahmenStienerveranlagung, kann es zu einem sog. Erstat-
tungsuberhang kommen, wenn im Erstattungsjahradgéi¢hlich gezahlten Sonderausgaben niedriger
als die Erstattung selbst waren. Diese Erstattyegdidnge wirken sich ab 2012 einkommenserho-

hend aus, sofern keine Verrechnung mit anderenlgieigen Sonderausgaben moglich ist.

Verbilligte Vermietung

Wurde bislang eine Wohnung zu weniger als 56 %odstiblichen Miete vermietet, galt die Vermie-
tung nur als teilentgeltlich. In der Folge warer Hiosten des Vermieters nur teilweise abzugsfahig.
Entsprechendes galt, wenn die Miete zwischen 56&:71% % der Marktmiete lag und keine positive
Totaliberschussprognose gelang. Ab 2012 legt deet@geber fest, dass eine Aufteilung der Kosten
nur noch dann vorzunehmen ist, wenn unter 66 %odsiiblichen Miete vermietet wird.

Veranlagungswabhlrechte fir Ehegatten

Fur Ehegatten gibt es ab 2013 die Einzelveranlagumd@srundtarif, die Zusammenveranlagung mit
Ehegattensplittung, das Verwitweten-Splitting odas sog. Sondersplitting im Trennungsjahr. Die
bisherige getrennte Veranlagung wurde durch diedbieranlagung ersetzt. Ehegatten sind kiinftig
an die Wahl ihrer Veranlagungsart starker als bigigbunden. Ein nachtraglicher Wechsel ist nach
Bestandskraft des Steuerbescheids nur noch in Ausgfallen mdglich.

Wegfall der Einkommensuberprifung bei volljahrigen Kindern

Kindergeld und Kinderfreibetradge waren bislang asslossen, wenn das volljahrige Kind mehr als
8.004 € verdient. Ab 2012 entféllt diese Einschrintg sodass Hinzuverdienste des Kindes wéahrend
der ersten Berufsausbildung oder des Erststudidme oegative Folgen fir das Kindergeld bleiben.
Anders sieht es dagegen aus, wenn sich das Kiemén zweiten Ausbildung oder Studium befindet.
Kindergeldschadlich ware dann eine Erwerbstatigkait mehr als 20 Wochenstunden, bei der es sich
weder um ein Ausbildungsdienstverhéltnis noch umeriMini-Job handelt.

In diesem Zusammenhang mindern die eigenen Einkiunitl Beziige des Kindes auch nicht mehr
den Ausbildungsfreibetrag fur auswartig untergeht@&inder in Héhe von 924 €.

Nachweis von Krankheitskosten

Bereits bisher forderte die Finanzverwaltung, déasmkheitskosten nur abgezogen werden kdnnen,
wenn bereits voBeginn der HeilmaRnahme ein arztliches Gutachtiar dttest deren medizinische
Notwendigkeit nachweist. Der BFH hat in gleich nexlbn Urteilen dieser strengen Handhabung wi-
dersprochen und auch bei nachtraglich erstelltaesfédn den Abzug zugelassen. Diese Rechtspre-
chung hebelt der Gesetzgeber aus, indem er diergshVerwaltungsauffassung ins Gesetz auf-
nimmt. Einen VerstoR3 gegen das Riuckwirkungsverbarant die Bundesregierung darin nicht.

Gebuhrenpflicht fur verbindliche Auskinfte
Diese entfallt ab Inkrafttreten des Gesetzes, vwaEmrGegenstandswert nicht tber 10.000 € liegt.
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Elektronische Rechnungen

Aus umsatzsteuerlicher Sicht werden elektronisceehRungen, wie etwa Rechnungen per E-Mail,
den Papierrechnungen gleich gestellt. Bisher wurdgrRechnungen mit elektronischer Signatur ak-
zeptiert. Ruckwirkend fir Umséatze, die ab dem 1.2041 ausgefiihrt werden, wird damit die elekt-
ronische Rechnungsstellung erleichtert. Der empfiadg Unternehmer muss jedoch die Echtheit der
Herkunft, die Unversehrtheit des Inhalts und ddresbarkeit Gber die gesamte 10-jahrige Aufbewah-
rungsdauer hinweg gewahrleisten konnen. Wie diggerderungen erfullt werden, liegt in der Ver-
antwortung des Unternehmers.

Hinweis:
Das Steuervereinfachungsgesetz enthélt u.a. auatebainheitliche Standards fiir zeitnahe Betriebs-
prufungen. Damit sollen lange ZeitrAume zwischanSleuerentstehung und einer Aul3enprufung per-
mieden und das Verzinsungsrisiko gesenkt werden.

Quelle: Bundesregierung, Pressemitteilung vom 2pte&3nber 201 www.bundesregierung.¢gl8R-DrS 17/7025www.bundesrat.de

3. Bundesrat stimmt neuem Steuerabkommen mit der Sc hweiz zu

Zwischen Deutschland und der Schweiz wird demné&eimsheues Steuerabkommen in Kraft treten.
Inhalt des Abkommens ist vorrangig die Besteuerbisber unversteuerter Schweizer Konten deut-
scher Steuerpflichtiger. Bereits im August 2011 deudas vorlaufige Abkommen zwischen beiden
Landern paraphiert. Inzwischen hat am 14. Oktol®dri2der Bundesrat zugestimmt, was lange Zeit
als unsicher galt, so dass das Gesetz demnadiksdfirtreten kann.

Die neuen Steuerregeln gelten grundsatzlich ab.2048 Abkommen regelt im Wesentlichen die drei
folgenden Kernbereiche:

Abgeltungsteuer fir die Zukunft

Die Schweizer Banken erheben kiinftig eine Quel@rest auf Kapitalertrdge und —gewinne, wenn es
sich um Konten oder Depots deutscher Steuerpfijiehthiandelt. Die Quellensteuer hat den Charakter
einer Abgeltungsteuer. Fir Kapitalertrage, die 8tuer in der Schweiz unterlegen haben, gilt die
deutsche Einkommensteuer als abgegolten. Sie b@8&y5 %, d.h. 25 % zzgl. Solidaritatszuschlag.

Hinweis:
Diese Quellensteuer wird an den deutschen Fiskitengeleitet. Dartiber hinaus erhebt die Schweiz
auf Kapitalertrage eine Verrechnungssteuer in Héadre 35 %. Der deutsche Steuerpflichtige kann
sich die Verrechnungssteuer nur auf die deutschkoimensteuer anrechnen lassen, wenn er $eine
Kapitalertrage aus der Schweiz in seiner deuts&tenererklarung angibt.

Auskunftsgesuche

Die Bundesregierung will verhindern, dass neuegrsteuertes Geld aus Deutschland in der Schweiz
angelegt wird. Daher wurde vereinbart, dass digsdéen Finanzamter im Sinne eines Sicherungs-
mechanismus bei der Eidgendssischen Steuerverngafuskunftsgesuche stellen konnen, um he-
rausfinden zu lassen, ob der Steuerpflichtige Komteder Schweiz hat. Das Auskunftsgesuch muss
zwar den Namen des Kunden enthalten und begrineletew; es muss aber nicht den Namen der
Bank enthalten. Die Schweiz wird dann mitteilen,uolol ggf. bei welcher Bank wie viele Kontenver-
bindungen der Steuerpflichtige in der Schweiz urélr Details, wie etwa zum Kontenstand, werden
nicht Preis gegeben.

Die Zahl der Anfragen wird in den beiden Anfangsgahdes Abkommens auf 750 bis 999 Gesuche
beschrankt.

Vergangenheitsbesteuerung

Bevor die zukiinftige Abgeltungsteuer wirkt, sollaife ,Altlasten* beseitigt werden. Bereits beste-
hende Schweizer Bankbeziehungen werden nachbestBaeu wird die Vergangenheit durch eine
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am 31. Mai 2013 auf anonymer Basis vorgenommenen&8irahlung bereinigt. Die Einmalzahlung
bemisst sich grundsatzlich nach dem in der Schwaizandenen Kapital, wie es zu einem bestimm-
ten in der Vergangenheit liegenden Stichtag voreansar. Die Banken ziehen die Einmalzahlung in
der Regel vom Konto des Steuerpflichtigen ab uitdresie an die Finanzverwaltung weiter.

Der Steuersatz liegt zwischen 19 % und 34 %. Wel&teuersatz konkret anzuwenden ist, richtet
sich danach, wie lange die Kundenbeziehung bdregtand und in welcher H6he der Kapitalstand zu
Beginn und zum Stichtag lag. Es wird damit gerethiass die zu entrichtende Einmalzahlungen im
Schnitt zwischen 20 % und 25 % des Gesamtvermdgggen wird. Die Bank stellt dem deutschen
Anleger eine Bescheinigung aus, die Uber die fiirgeleistete Einmalzahlung informiert und die der
deutsche Fiskus akzeptieren muss. Sobald die Emafmaihg beglichen ist, gelten alle noch bestehen-
den Steueranspriiche (Einkommen-, Umsatz-, Vermp@awerbe-, Erbschaft- und Schenkungsteu-
er) des deutschen Fiskus als erloschen.

Alternativ dazu kann der Steuerpflichtige auch Selbzeige erstatten. Ob diese Mdglichkeit fir ihn
gunstiger ist, muss im Einzelfall abgewéagt werdentscheidet er sich dafiir, muss er die Bank in
einer schriftlichen Erklarung erméachtigen, die beiverwalteten Vermdgenswerte der Eidgendssi-
schen Steuerverwaltung zu melden, die diese dadieateutschen Steuerbehérden weiterleitet.

Der steuerehrliche Kunde muss ebenfalls die Bamiéehtigen, seine Kontendaten und Kapitalertra-
ge jahrlich weiterzuleiten. Wer sich dafiir entsdegi fur den entfallt die Einmalzahlung sowie die
Abgeltungsteuer fur die Zukunft.

Hinweis:
Die Schweizer sind dazu verpflichtet, ihre Bankkemdiber die gesetzlichen Anderungen und|die
Rechte und Pflichten, die sich daraus fir den Aeieggeben, zu informieren.
Steuerpflichtige mit unversteuerten Geldern in 8elnweiz sollten abwégen, ob der Weg der Selbst-

anzeige gunstiger ist als die Pauschalversteuemagiber hinaus ist auch zu bedenken, dass der
Weg zur Straffreiheit bei einer Selbstanzeige ergchwurde. Sprechen Sie uns an.

Quelle: BMF-Pressemitteilung vom 21. September 20t140/2011www.bundesfinanzministerium.gdBundesrat, Beschluss vom 14.
Oktober 2011, Br-DrS 560/1fww.bundesrat.de

4. BFH bestatigt Werbungskostenabzug fur Erststudiu m!

Ob Studiengeblhren, Fahrtkosten oder Fachliteratudenten kbnnen nach einer Entscheidung des
BFH die Kosten fir ihr Studium leichter steuerligbltend machen. Das oberste deutsche Steuerge-
richt widersprach in gleich zwei Urteilen der getiehen Regelung und der tblichen Praxis der Fi-
nanzverwaltung, die Kosten fiir das Erststudiumanngeschrénkt als Sonderausgaben abzuziehen.

In einem Fall ging es um einen angehenden Pilatenfir seine Ausbildung nahezu 28.000 € ausge-
geben hatte und dafir den WerbungskostenabzugrbgntEr vertrat die Auffassung, dass die Kos-
ten fir seine Ausbildung vorweggenommenen Werbwsisk fur seinen kinftigen Job als Pilot
gleichen wirden. Im zweiten Fall klagte eine Medktiidentin, die ebenfalls den Werbungskostenab-
zug fir ihre Kosten von rund 12.000 € haben wolttét, ahnlichen Argumenten. Beide hatten ihre
Ausbildung bzw. Studium direkt im Anschluss an dagur begonnen.

Die beteiligten Finanzamter und spater auch diargerichte lie3en fir die Kosten allerdings nur
den gesetzlich vorgesehenen Sonderausgabenabz@eganuber dem Abzug als Werbungskosten
hat die Bertcksichtigung als Sonderausgaben entissige Nachteile:

» Die Kosten kdnnen nur beschrénkt bis 4.000 € pho deltend gemacht werden.

* In den meisten Féllen haben Studenten gar kein mgeein geringes Einkommen. Die Aufwen-
dungen verpuffen ohne steuerliche Auswirkung.

* Im Bereich der Sonderausgaben gibt es keinen \fedusag. Das ist der entscheidende Nachteil
gegenuber dem Abzug als Werbungskosten. Ein Vabasg kann in Jahre vorgetragen werden,
in denen der Steuerpflichtige seine Ausbildung ablglessen hat und durch seine Berufstatigkeit
hohere Einkunfte. Dann steht der Verlustvortragi&tenindernd zur Verfigung.

Der BFH entschied, dass es kein gesetzlich geegélbzugsverbot fir Ausbildungs- oder Studien-
kosten gebe. Zwar gebe es die Bestimmung, dasAufigendungen als Sonderausgaben abziehbar
seien. Das gelte jedoch nur dann, wenn nicht deargige Werbungskosten- und Betriebsausgaben-
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abzug zur Anwendung komme. Von letzteren ging déd Bllerdings in beiden Fallen aus, denn die
Kosten der Ausbildung seien hinreichend konkretludie spatere Berufstatigkeit der Steuerpflich-
tigen veranlasst, so dass sie als vorweggenommemnbungskosten beriicksichtigt werden missten.

Durch das Urteil, Ausbildungs- und Studienkostesalrweggenommene Werbungskosten oder Be-
triebsausgaben abziehen zu kénnen, ergibt sicMdglichkeit, diese im Jahr der Verausgabung mit-
tels eines Verlustfeststellungsbescheids festZaateind in Jahre vorzutragen, in denen sie der-Steu
erpflichtige mit hdheren Einklnften aus seiner Bstétigkeit verrechnen kann.

Hinweis:
Noch ist unklar, wie die Bundesregierung mit dengjipen Rechtsprechung umgehen wird, denn es
drohen Steuerausfalle in Milliardenhéhe. Nach derlieW des BFH sollen die Urteilsgrundsatze

zwar in allen offenen Fallen angewandt werden, dechnuss damit gerechnet werden, dass eine|neue
gesetzliche Regelung die Nichtabzugsfahigkeit dadi€nkosten klarstellen soll. Méglich ist augh,
dass die Finanzverwaltung die Anwendbar der beldigeilen sehr restriktiv auslegen wird, um den
Schaden fiir den Fiskus gering zu halten.

Bereits bisher konnten folgende Ausbildungskostan Werbungs- oder Betriebsausgabenabzug pro-

fitieren:

« Fort- oder Weiterbildungskosten, die nicht im Rahméer Erstausbildung/ -studium angefallen
sind,

« Kosten im Rahmen eines Ausbildungsdienstverhaksissas die Regel flr Azubis ist,

e Berufsausbildungs- oder Studienkosten nach Absshdimer Berufsausbildung oder Studium.

Grundlegende Voraussetzung fur den Werbungskostegailt, dass ein hinreichend konkreter Zu-
sammenhang mit der spateren angestrebten beruflithggkeit besteht. Hobbystudiengdnge oder -
kurse sind zum Abzug nach wie vor nicht zugelas®ée.der BFH in einem anderen Verfahren fest-
stellte, kdnnen die Kosten auch dann abgezogenenemienn die Moglichkeit bestehe, dass die Be-
rufstatigkeit spater im Ausland ausgetbt wird uachil steuerfrei bleibe. Verhandelt wurde ebenfalls
im Fall eines Piloten, der nach Abschluss seinesbfidung teilweise im Ausland tatig war. Der BFH
urteilte, dass der Abzug nur dann versagt werdemé&dwenn die Aufwendungen mit den steuerfrei-
en Einnahmen in einem solchen unlésbaren Zusammgrdténden, dass sie ohne diese nicht ange-
fallen wéren.

Studenten kdnnen die Kosten fur das Studium geltesxchen, indem sie eine Steuererklarung fur das
Jahr abgeben, in dem die Kosten angefallen sing.gidaauch dann, wenn der Student in diesem Jahr
Uberhaupt keine Einklinfte erzielt hat. Dann ergémtVerlustfeststellungsbescheid und die negativen
Einkunfte werden quasi fur die Zukunft eingefrorBie Steuererklarung kann auch fur zuriickliegen-

de Jahre abgegeben werden. Wichtig ist, dass dafilr keine Verjahrung eingetreten ist, was in der

Regel nach 4 Jahren der Fall sein kénnte. Gibteesits einen Steuerbescheid, so wird dieser in der
Regel bestandskraftig sein. Eine rickwirkende Besiehitigung der Kosten scheidet dann in der Re-
gel aus.

Hinweis:
Lassen Sie uns prufen, inwieweit fir Sie eine Blsiohitigung der Ausbildungs- oder Studienkosten
in zuriickliegenden Jahren noch méglich ist.

Absetzbar sind insbesondere die folgenden Kosten:

e Schul-, Semester- und Studiengebiihren,

» Arbeitsmittel, Kopierkosten, Fachliteratur, Biblhetksgebihren,

» Fahrtkosten zwischen Wohnung und Ausbildungsortnd® € pro Entfernungskilometer,
* ggf. Kosten fir die auswartige Unterbringung.

Es héngt stark von der persdnlichen Situation mieweit sich die Kosten steuermindernd auswir-
ken. Hatte der Student wahrend seines Studiumdgikft&k wenn auch nur geringfligig z.B. aus Fe-
rienjobs oder Aushilfstatigkeiten, mindern diese d&erbungskostenabzug und damit einen mogli-
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chen Verlustvortrag. Es kann also sein, dass sidolichen Féllen die positive BFH-Rechtsprechung
uberhaupt nicht steuerlich auswirkt. Lagen wahrdes Studiums keine Einkinfte vor, mindern die
Ausbildungs- bzw. Studienkosten die spateren Eiftkiin voller Hohe.

Hinweis:
Wir prifen fur Sie gerne, inwieweit sich der Abzstguerlich auswirkt und ob sich die Abgabe einer
Steuererklarung fur zurtckliegende Jahre lohnte&pen Sie uns an.

Quelle: BFH-Urteile vom 28. Juli 2011, VI R 5/10| R 7/10 und VI R 38/10, LEXinform Nrn. 0928624,2/%25, 0928083; BFH-
Pressemitteilung vom 17. August 2011, Nr. 63/12Xirform Nr. 0436806

5. Prozesskosten kdnnen von der Steuer abgesetzt we  rden

Der BFH hat seine Rechtsprechung geéndert undésstlie Kosten eines Zivilprozesses unabhéan-
gig von dessen Gegenstand zum steuerlichen AbzuBigher war das nur in sehr eingeschrankten
Fallen moglich. Die Aufwendungen mussten zwanggjaemtstanden sein. Das wurde bei den meis-
ten Prozessen abgelehnt, weil sich der Steuerpifieleinem Prozess grundsatzlich freiwillig ausset-
zen wirde, so die Rechtsauffassung. Nur wenn dereBs existenzielle Bedeutung fir den Steuer-
pflichtigen habe oder im Fall von Ehescheidungendeweine Ausnahme gemacht. Diese Sichtweise
ist nun
uberholt.

Im konkreten Fall ging es um eine Steuerpflichtidje, seit Anfang 2004 arbeitsunfahig erkrankt war.
Die Steuerpflichtige erhielt zunachst Krankentadgtg®n ihrer Versicherung. Allerdings wurde bei
ihr nach rund einem halben Jahr zusatzlich Berdifdigkeit festgestellt. Daraufhin stellte die Kran-
kenversicherung die Zahlung des Krankentagegetgsaail nach Eintritt der Berufsunfahigkeit keine
Verpflichtung zur Zahlung von Krankentagegeld miéstinde. Dagegen klagte die Steuerpflichtige
erfolglos. Die Kosten des verlorenen Zivilprozedsdddhe von rund 10.000 € wollte sie nun wenigs-
tens als aul3ergewdhnliche Belastung steuerliclergtlmachen. Das lehnte das Finanzamt ab, was
spater durch das Finanzgericht bestatigt wurde.

Der BFH urteilte, dass die Kosten grundsatzlichaalBergewohnliche Belastung anerkannt werden
konnen. Voraussetzung sei allerdings, dass eineBserfolg mindestens genauso wahrscheinlich sei
wie ein Misserfolg und sich der Steuerpflichtigeimutwillig oder leichtfertig auf den Prozess-ein
gelassen habe. Das muss das Finanzgericht nuneitermRechtsgang Uberprifen.

Hinweis:
Die neue Rechtsprechung begunstigt u.E. nicht ruKdsten eines Zivilprozesses sondern auch fur
verwaltungs-, sozial- und steuerrechtliche Verfahre

Sofern die Voraussetzungen vorliegen, kdnnen distéfofiir den Anwalt, Gerichts- und Gutachter-
kosten abgezogen werden. Auch Fahrtkosten zu Anveldt Gericht zéhlen dazu. Nicht absetzbar
sind nach wie vor GeldbufRen, Geldstrafen, Ordnunger Verwarngelder. Kosten, die durch ejne
Rechtsschutzversicherung erstattet werden, konoenfalls nicht abgezogen werden.

Quelle: BFH-Urteil vom 12. Mai 2011, VI R 42/10, 62011 S. 1308; BFH-Pressemitteilung vom 13.201i1, Nr. 52/11, LEXinform
Nr. 0436677

6. Schenkungsteuer durch Einlagen in GmbH sparen —
Gestaltungsmodell jetzt noch nutzen!

Wenn der Gesellschafter einer GmbH eine Einlagéais Vermogen seiner GmbH leistet, kann das
nach dem Willen der Bundesregierung demnéachstreer éieigiebigen Zuwendung an die Mitgesell-
schafter fihren, auf die Schenkungsteuer anfaltha&te es die Finanzverwaltung bereits frihetlin a
denjenigen Fallen gesehen, in denen sog. disquBialagen geleistet wurden. Gemeint sind damit
Einlagen, die nicht jeder Gesellschafter in ahminshUmfang erbringt, die jedoch die Beteiligungs-
werte der anderen Gesellschafter mittelbar erhobleme dass sie selbst dazu beigetragen haben. Die
Sichtweise der Finanzverwaltung war schon seitdéam umstritten, doch der BFH brachte mit ei-
nem Urteil die erhoffte Klarstellung.
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Es liege keine freigebige Zuwendung des einbringar@esellschafters an den oder die anderen Ge-
sellschafter einer GmbH vor, wenn ein Gesellschafermdégen in die Gesellschaft einbringe, ohne
eine dessen Wert entsprechende Gegenleistung alieerhso der BFH. Das Gesellschaftsvermdgen
der GmbH sei rechtlich eigenstandig, weswegen esiiam solchen Fall an einer zivilrechtlichen
Vermogensverschiebung zwischen den Gesellschdttbte. Wie die Einlage ertragsteuerlich behan-
delt wird, spiele fur die schenkungsteuerliche Bsilung keine Rolle.

Aus dem gunstigen Urteil des BFH ergeben sich @stsante Gestaltungsmdglichkeiten. Durch ver-

deckte Einlagen oder einer Kapitalerhéhung gegehahes Aufgeld kann der GmbH-Gesellschafter

Vermogen schenkungsteuerfrei auf die anderen Gebeliter Ubertragen. Die Rechtsgrundsatze des
BFH-Urteils hat zwischenzeitlich sogar die Finammadtung Ubernommen, so dass das Gestaltungs-
modell auch rechtssicher genutzt werden kann.

Beispiel:

Vater und Sohn sind je zur Halfte an einer Gmbkeitigt. Beide haben bei der GmbH-Grindung je-
weils 50.000 € als Bareinlage geleistet. Der V&gt nun weitere 200.000 € in die GmbH ein. Da-
durch erhoht sich der Wert der GmbH-Beteiligung 8etnes auf 150.000 €, ohne dass dies schen-
kungsteuerlich eine freigebige Zuwendung darstellt.

Achtung!

Das Gestaltungsmodell der disquotalen Einlageamdhr demnachst per Gesetz gekippt werden. Die
Bundesregierung plant, eine entsprechende Andeiurtas laufende Gesetzgebungsverfahren zur
Umsetzung der EU-Beitreibungsrichtlinie aufzunehnigie Rechtsanderung soll voraussichtlich mit
Vero6ffentlichung des Gesetzes wirksam werden, wahrscheinlich Ende November/Anfang De-
zember der Fall sein wird.

Hinweis:
Sollte dieses Gestaltungsmodell fur Sie interessaim, sollte noch gehandelt werden, bevor die |Ge-
setzesanderung in Kraft tritt. Sprechen Sie uns an.

Quelle: Stellungnahme des Bundesrates zum Gesetiasetzung der Beitreibungsrichtlinie sowie zudArung steuerlicher Vorschriften
vom 17. Juni 201 @www.bundesrat.deBFH-Urteil vom 9. Dezember 2009, Il R 28/08, DR&L0 S. 925

7. Mantelkaufregelung muss das Bundesverfassungsger icht prufen

Wechselt der Gesellschafter einer GmbH, kann ddsuien, dass ein eventuell vorhandener Verlust
ganz oder teilweise steuerlich gestrichen wird.sBisog. Mantelkaufregelung wurde geschaffen, um
Missbrauche zu vermeiden. Derzeit steht sie alggiauf dem verfassungsrechtlichen Prifstand.

Die seit 2008 in Kraft getretene Mantelkaufregelwight fir Gesellschafterwechsel nach dem 31.
Dezember 2007 einen teilweisen oder sogar vollgggndwegfall von Verlustvortragen und laufen-
den Verlusten vor. Dabei ist zwischen zwei Falleruaterscheiden:

* Anteilsubertragung von 25,01 % bis zu 50 %: Derzbisliesem Zeitpunkt entstandene Verlustab-
zug und ein im laufenden Wirtschaftsjahr bis zuetitagung anfallender Verlust gehen entspre-
chend der auf einen Erwerber Ubertragenen Antalsgsteuerlich verloren. Wird innerhalb des
Funfjahreszeitraums die Schwelle von 50 % Ubergehristreicht das Finanzamt den Verlustvor-
trag insgesamt.

* Anteilsubertragung von mehr als 50 %: Der bis zeseim Zeitpunkt entstandene Verlustabzug
und ein im laufenden Jahr angefallener Verlusefalh voller Hohe weg. Der GmbH stehen dann
gar keine Verluste zum Abzug mehr zur Verfiigung.

Gegen die Regelung hatten bereits einige Finarcdgerihre Bedenken geauf3ert. Inzwischen steht
sogar eine Entscheidung des BundesverfassungsigariBVerfG) darlber aus (Az. des BVerfG:
2 BvL 6/11). Das anhéangige Verfahren geht auf diegk einer GmbH beim Finanzgericht Hamburg
zurick. Die GmbH hatte einen Verlustvortrag von rileéner halben Million €. Der Haupt-
Gesellschafter war insolvent und verkaufte seimezga Anteile an einen anderen. Im néachsten Steu-
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erbescheid quittierte das Finanzamt den Gesellsgiafchsel, in dem es den Verlustvortrag um
48 % kurzte. Das entsprach genau dem Anteil, derldsherigen Gesellschafter gehort hatte.

Das Hamburger Finanzgericht teilte die verfasswaajdtichen Bedenken der GmbH gegen die Ver-

lustkiirzung und legte das Verfahren nun dem BVeadGEntscheidung vor. Dazu fiihrte es u.a. fol-

gende Grinde an:

« Die Korperschaftsteuer bemesse sich nhach dem Eimeonund nach der Ertragskraft. Grundsatz-
lich gelte das Nettoprinzip, das aber durch die tdi&aufregelung verletzt werde.

« Eine Missbrauchsbekdmpfung komme als Rechtfertigiindie Mantelkaufregelung nicht in Be-
tracht, da der schadliche Beteiligungserwerb keiresbrauchliche Gestaltung sei.

« Es handele sich um eine rein fiskalisch motivieRegelung, die einseitig Gesellschaften
benachteilige, bei denen der Gesellschafterbestaectisele.

Mit der Mantelkaufregelung beschéftigte sich auamnelis das Sachsische Finanzgericht. Es ent-
schied, dass die Verlustkirzung bei einem mehbal8o-igen Anteilswechsel keinen verfassungs-
rechtlichen Bedenken begegne. Gegen das UrtelilddRevision beim BFH anhéngig (Az. | R 31/11).

Hinweis:
Betroffene Gesellschaften sollten gegen Korperssteaferbescheide und in der Folge auch Gewer-
besteuermessbescheide, in denen Verluste untereidirauf die Mantelkaufregelung teilweise oder

vollstandig gestrichen wurden, mittels Einsprucfeanten und offen halten. Wir unterstiitzen Sie [da-
bei gerne.

Inzwischen hat sich auch die Finanzverwaltung dgeaulRert, wie mit Einspruchsverfahren umge-
gangen werden soll. Nach Auffassung der OFD Magdgball eine Verfahrensruhe nur dann in Be-
tracht kommen, wenn der schadliche Anteilserwerterub0 % liegt. U.E. kommt Verfahrensruhe|in
beiden Féallen in Betracht.

Im Ubrigen sollte die Verlustabzugsregel durch sig. Sanierungsklausel entscharft werden. |Der
Verlustabzug blieb demnach auch bei einem schéadi&eteiligungserwerb erhalten, wenn die An-
teile auf einen sanierungswilligen Investor Gbeggim Die Sanierungsklausel durfte allerdings nach
einem Beschluss der EU-Kommission nicht mehr angdtwvaerden. Dagegen hat die Bundesregie-
rung geklagt. Der Ausgang der Klage steht noch aus.

Quelle: FG Hamburg, Beschluss vom 4. April 201K 23/10, Vorlagebeschluss an das BVerfG (Az. deef®: 2 BvL 6/11), DStR 2011
S. 1172; Sachsisches FG, Urteil vom 16. Marz 2@1K 1869/10, Revision eingelegt (Az. des BFH: IR13), EFG 2011 S. 1457; OFD-
Magdeburg, Verfigung vom 5. Juli 2011, S 2745a 218t DStR 2011 S. 1521

8. Bewirtungskosten: Aktuelle Rechtsprechung zum Ab zug

Bewirtungskosten stehen im Spannungsfeld zwischelnt mbzugsféahigen Kosten der allgemeinen
Lebensfuhrung und betrieblich bzw. beruflich veassten Kosten. Letztere sind, wenn auch nur zu
70 %, zum Betriebsausgaben- oder Werbungskostegatugelassen. In jedem Fall sollte damit ge-
rechnet werden, dass das Finanzamt ein kritischgge Auf Bewirtungsaufwenden wirft. Daher soll-

ten alle Abzugsvoraussetzungen und Nachweise tedgih, wie folgende aktuelle Rechtsprechung
zeigt.

Betriebliche/ berufliche Veranlassung

Immer wieder miussen sich die Finanzgerichte daefddsen, ob strittige Bewirtungskosten vom Ab-
zug auszuschlieRen sind, weil ihnen ein privatelags) wie etwa eine Geburtstagsfeier, zu Grunde
liegt. So war es auch kirzlich in einem vor demaRizgericht Minster verhandelten Fall.

Der Gesellschafter-Geschéaftsfuhrer einer GmbH lild=immenbriefbogen, bei dem er seinen eigenen
Namen voranstellte, Geschaftsfiihrung und Mitarbeitieseiner 60. Geburtstagsfeier ein. Einladungs-
text und Gasteliste sprach er nicht mit den and&eschaftsfihrern ab. Zur Feier auf einer Burg ka-
men insgesamt 117 Personen, darunter Mitarbeiesclaftspartner und Verwandte. Die Kosten fir
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das Fest wollte er als Werbungskosten abziehenewelels Finanzamt nicht mitspielte. Dagegen klag-
te der Jubilar, denn nach seiner Auffassung femrteicht aus privaten Griinden, sondern zur Mitar-
beitermotivation und Auftragsakquise.

Erfolgreich war er mit seiner Klage nicht. Gebwatg seien i. d. R. personliche Ereignisse der priva

ten Sphare, bestétigte das Gericht die besteheadetéprechung. Trotzdem kann es Umstande ge-
ben, die fur einen beruflichen Anlass sprechererélihgs hatte hier der Geschéftsfihrer gezeigs das
er und nicht die GmbH Gastgeber sei. Fur den mivatnlass sprach auch, dass die Feier nicht auf
dem Firmengelande stattfand. Ein erkennbarer BemogUnternehmen lag insgesamt nicht vor. Die

GmbH konnte auch nicht nachweisen, dass es dueckidiadung der Geschéftsfreunde tatsachlich
Zu neu akquirierten Auftragen fur die GmbH kam.

Hinweis:
Geburtstagsfeiern dem betrieblichen/ beruflichenel®® zuzuordnen, ist schwierig. Dabei ist zu be-
riicksichtigen, wer al&astgeberauftritt, wer die Gasteliste bestimmt, ob es diehden Gasten um
Kollegen, Geschaftsfreunde oder Mitarbeiter, um édriigige des offentlichen Lebens, der Presse| um
Verbandsvertreter oder um private Bekannte odereAdgge des Steuerpflichtigen handelt, wo die

Feier stattfindet und ob sie den Charakter eineaf@n Feier hat.

Kein Abzug bei ungenau bezeichnetem Anlass

Hohe und Grund des geschaftlichen Bewirtungsardassigssen zeitnah schriftlich nachgewiesen
werden kdnnen. Dazu missen Ort und Tag der Bewjstdiihe der Aufwendungen, Teilnehmer und
Bewirtungsanlass aufgezeichnet werden. Oftmals everd der Praxis Angaben zum Bewirtungsan-
lass zu allgemein gehalten, woraufhin das FinanzdemtAbzug kirzt.

So erging es einer GmbH, die auf den Bewirtungglggienur die Namen der bewirteten Personen und
deren berufliche Téatigkeit vermerkt hatte. Etwa éieier Besprechung mit dem Rechtsanwalt wurde
nur ,Name, Rechtsanwalt* vermerkt. Die Angabe des¢haftsbeziehung reichte fir die GmbH aus,
um gentigend Aufschluss Uber den Bewirtungsanlagsekommen. Nicht jedoch fur das Finanzamt,

das den Abzug strich. Die GmbH beschwerte sich darieim Finanzgericht, bekam aber kein

Recht. Das Gesetz erfordere eindeutig eine konkmetigebliche Veranlassung, die nicht allein durch

die Angabe der Funktion der bewirteten Person lesfidrden konne, so die Begrindung der Finanz-
richter.

Hinweis:
In zahlreichen Fallen wurde bereits gerichtlich rggilt, welche Angaben zum Anlass nicht ausrei-
chen: Arbeitsgespréch, Infogesprach, Hintergrunolidged, Geschaftsessen oder Kontaktpflege.
Wichtig sind konkrete Angaben zum Projekt, Auftaader Vertrag.

Quelle: FG Munster, Urteil vom 12. Mai 2011, 10 84B/10 E, LEXinform Nr. 5012330; FG Berlin-Brandendy, Urteil vom 11. Mai
2011, 12 K 12209/10, LEXinform Nr. 5012254

9. BFH urteilt zur beginstigten Speisenlieferung vo  n Imbissstanden

Bereits im Frihjahr 2011 urteilte der Europaischai¢htshof (EuGH), unter welchen Bedingungen

die Abgabe von Speisen aus Imbissstanden nur mitedenaf3igten Steuersatz von 7 % belastet wer-
den muss. Fir die betroffenen Unternehmer bradkténtscheidung nicht nur eine erhebliche Er-

leichterung bei der umsatzsteuerlichen Beurteilanigsich, sondern sie hat auch eine hohe wirt-

schaftliche Bedeutung. Anders als nach bisheriggfagsung fuhren einfachste Verzehreinrichtun-

gen, wie etwa Verzehrtheken oder Stehtische, naint mhehr dazu, dass eine Restaurationsleistung
vorliegt, auf die 19 % Umsatzsteuer abzufiihren.sind

Nun hat der BFH in zwei aktuellen Entscheidungem muen Rechtsgrundsatze des EuGH ange-
wandt. Im ersten Fall ging es um einen Imbisshie¢reider auf Wochenmarkten verzehrfertig zuberei-
tete Speisen, insbesondere verschiedene WirstBamches Frites, an seine Kunden verkaufte. Weil
sich an seinem Imbissstand eine Verzehrtheke bethed.T. auch tUberdacht war, nahm das Finanz-
amt fur die vor Ort verzehrten Speisen eine Reataunsleistung an und verlangte 19 % Umsatzsteu-
er. Der BFH entschied, dass es sich dabei ledigimtbehelfsmalRige Verzehreinrichtungen handeln



Schauerte & Kollegen Steuerberatungs GmbH 11/2011 Seite 11

wirde. Wenn nur diese den Kunden zur Verfiugungdgtiirund die Speisen nur im Stehen einge-
nommen werden kdnnen, liege eine Speisenlieferongie nur mit 7 % zu besteuern sei.

Im anderen Fall ging es auch um einen Imbisswaggtziee, der den Stand unmittelbar vor seiner
Fleischerei aufgebaut hatte. Dort verkaufte eridhrdem ersten Fall standardisiert zubereitete-Spei
sen und auch sein Imbisswagen hatte eine umlauféadaehrtheke. Die Kunden konnten sich aber
auch zum Verzehr auf eine stadtische Sitzbank isetie direkt vor dem Imbiss stand. Nach einiger
Zeit stellte der Betreiber auch noch eine Bieraghgur vor seinem Stand auf. Das Finanzamt ging
auch hier davon aus, dass die vor Ort verzehrtaris&p Restaurationsumsatze seien und forderte
Umsatzsteuer nach. Der BFH sah die Sache abersardierVerzehrtheke sei lediglich eine behelfs-
mafige Verzehrvorrichtung und auch die stadtiséteb&k fuhre nicht dazu, dass Restaurationsum-
satze vorlagen, denn diese wurde durch einen Dritie Verfligung gestellt. In diesem Punkt anderte
der BFH seine bisherige Rechtsprechung, denn frigtiedlen Verzehrvorrichtungen Dritter — wie et-
wa auch Tische und Banke eines Standnachbarn elsichitigt. Somit waren samtliche Umsétze des
Imbisswagenbetreibers bis zum Aufstellen der eigaierzeltgarnitur ermafigt zu besteuern. Ab die-
sem Zeitpunkt stellte der Unternehmer selbst einez&hrvorrichtung mit Sitzgelegenheit und die
dort verzehrten Umséatze mussten mit 19 % verstevesden.

Hinweis:
Noch steht die Reaktion der Finanzverwaltung aefEliGH- und BFH-Rechtsprechung aus. Grynd-
satzlich kann der Unternehmer in allen noch offeWenanlagungen den erméaRigten Steuersatz auf
seine Imbissumséatze anwenden, sofern nur beheligem@@rzehreinrichtungen gestellt werden ogder
die Kunden die Verzehreinrichtungen Dritter mitbizem kénnen. Wir beraten Sie gerne!

Quelle: BFH-Urteile vom 30. Juni 2011, V R 35/0&wi R 18/10, LEXinform Nr. 0179435 und 0927916; BPkessemitteilung vom 24.
August 2011, Nr. 67/11, LEXinform Nr. 0436838

10.Gunstiger Umsatzsteuersatz auch beim Partyservic  e?

Umsatze eines Partyservices missen in der Regdldn®it Umsatzsteuer belastet werden. Das hatte
auch der Europaische Gerichtshof bestétigt. Zwadél es sich beim Verkauf von Lebensmitteln um
eine Speisenlieferung, die nur mit 7 % besteuerd wias in der Regel fur die Abgabe von Speisen
an Imbissstanden oder in Kinofoyers zum sofortigerzehr gilt. Bei einem Partyservice kommen je-
doch regelmafig weitere Dienstleistungselementé&peisenlieferung hinzu, so dass insgesamt keine
beglnstigte Speisenlieferung mehr vorliegt. Werdesnahmsweise nur Standard-Speisen ohne wei-
tere Dienstleistungen durch den Partyservice gatiekbnnen die Speisen mit 7 % an den Kunden
weiterberechnet werden.

Letzteres ist fur Partyservice- und Cateringuntenmen jedoch untypisch. Haufig kommen neben der
Speisenlieferung auch noch die Uberlassung voniresmd Ausstattungsgegenstanden sowie deren
Reinigung und der Transport hinzu. U.U. sorgt date@r auch fir die Dekoration, stellt Personal fur

die Bedienung bereit und beréat bei der Menlzusarstelting und Getrankeauswahl. Das alles ist
keine reine Speisenlieferung mehr, sondern unggrilem regularen Steuersatz von 19 %, weil es
sich aus Kundensicht um eine Dienstleistung han&éit den Unternehmer ist das oft schwer nach-
vollziehbar, vor allem weil sich seine Preiskalltida nach der Speisenlieferung richtet, die wohl

auch den Hauptteil des Umsatzes ausmacht.

In einem vor dem Finanzgericht Rheinland-Pfalz seadelten Fall wird ein Weg aufgezeigt, wie Par-
tyservice-Unternehmer trotzdem vom ermaRigten $sate profitieren kénnen. Der Schlissel liegt in
der Trennung der Speisenlieferung von den sonsfijenstleistungen. Im verhandelten Fall betrieb
der Ehemann eine Metzgerei und die Ehefrau einetydeavice. Die Lieferung der Speisen erfolgte
durch den Ehemann, die Gestellung von Besteck, ldeamd weitere Dienstleistungen Gbernahm
das Unternehmen der Ehefrau. Die Leistungen wujelerils gesondert abgerechnet, weshalb die
reine Speisenlieferung als ermafigt zu besteudrieferung behandelt werden konnte, wie das Fi-
nanzgericht bestatigte. Das stelle keinen Gesigdtmissbrauch dar, sondern sei eine steuerlich-zulas
sige Vorgehensweise. Im Ubrigen mache die Auftgilanch wirtschaftlich und unternehmerisch
durchaus Sinn, wenn ein Betrieb fur die Lieferueg 8peisen die Grundlage bilde, wahrend der an-
dere Uber die notwendige Ausstattung an GeschitBasteck verflige, so das Finanzgericht weiter.
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Damit dieses Modell vom Finanzamt anerkannt wird dar Unternehmer davon steuerlich erheblich
profitieren kann, missen beide Unternehmen tats&fchetrennt sein. Das gilt umso mehr, wenn es
sich dabei um Ehegatten handelt. Dem Kunden mimsenRechnungen ausgestellt werden, die er-
kennbar darauf hindeuten, dass SpeisenlieferungDisiaistieistung von zwei getrennten Unterneh-
men erbracht wurden. Konten und Buchfihrung deteselUnternehmen sind konsequent zu trennen.

Hinweis:
Die Trennung lohnt sich umso mehr, wenn das Setvigernehmen von der Kleinunternehmer-

Regelung Gebrauch machen kann. Allerdings sind au@ersteuerliche Folgen zu beriicksichtigen,
z.B. im Sozialversicherungsbereich.

Zu beachten ist aber auch die — einschrankendecht&fgechung des EuGH, wonach nur die Ligfe-
rung von standardisiert zubereiteten Speisen zun@@igten Steuersatz erfolgen kann. Damit sind
ganz klar die klassischen Imbissspeisen wie Wirdeeg Pommes Frites gemeint. Caterer bieten pber
auch Speisen an, deren Zubereitung einen hohersargdlen Einsatz erfordern oder wobei bestinnm-
te Zubereitungswiinsche des Kunden berlcksichtigieve z.B. Diatzutaten. Allein dieser Grundspatz
konnte eine beglinstigte Speisenlieferung scheliésgen. Eine klare Abgrenzung, welche Speisen zu
den sog. Standardspeisen zéhlen und welche niithiteg derzeit noch nicht. Im verhandelten Rall
beurteilte das Finanzgericht die gelieferten Speas Standardspeisen, da diese der Kunde lediglich
aus einem Standardangebotsumfang wéahlen konnte.

Quelle: FG Rheinland-Pfalz, Urteil vom 12. Mai 20Nichtzulassungsbeschwere eingelegt (Az. des BFBI:62/11), DStR 2011 S. 1314

11.Trinkgelder an den Gastwirt sind umsatzsteuerpfl ichtig

Ein Urteil des Sachsischen Finanzgerichts bestdiggbisher vorherrschende Rechtsauffassung, dass
Trinkgelder, die direkt an den Betreiber einer imrgeflihrten Gaststatte gezahlt werden, umsatz-
steuerpflichtig sind. Anders verhéalt es sich, wa@mmkgelder an das Personal des Gastwirts gezahlt
werden. Diese zahlen nach wie vor nicht zum Entgadt sind damit nicht umsatzsteuerpflichtig.

Das Urteil geht auf den Fall eines Gaststattenitietre zurtick, bei dem das Finanzamt bei einer Pri-
fung rund 1.000 € pro Jahr an Trinkgeldern fedtsteus dem Betrag forderte es erwartungsgeman
Umsatzsteuer nach, weil es darin einen steuergifieh Entgeltbestandteil sah. Der Gastwirt behaup-
tete, dass es sich dabei weder um einen Preisbésitamoch um einen Preiszuschlag handeln wirde.
Die von ihm vereinnahmten Trinkgelder stinden diéshalerhalb einer vertraglichen Vereinbarung
mit dem Kunden und kénnten deshalb nicht umsategpdlichtig sein. Wegen der Fortentwicklung
des Entgeltbegriffs durch den Europaischen Getictits(EUGH) milsste die grundsatzliche
Rechtsauffassung des BFH und der Finanzverwaltengausgerichtet werden.

Vor dem Finanzgericht musste der Gastwirt eine 8lilagie einstecken. Das Finanzgericht hielt die
Bedenken des Unternehmers fir unbegriindet. In mpk gehaltenen Urteilsbegriindung fuhren die
Richter aus, dass die vom Inhaber einer Gaststéthst vereinnahmten Trinkgelder zum Entgelt fir

die Restaurationsleistung zahlt. Es bestiinde eineré Verknipfung zwischen den von den Gasten
an den leistenden Unternehmer gezahlten Trinkgelded der von ihm erbrachten Restaurationsleis-
tung. Diese Rechtsauffassung wirde schlie3lich aoochder Rechtsprechung des EuGH, des BFH
und der Uberwiegenden Auffassung im Schrifttum gktlsein. Das Gericht verneinte ausdrtcklich,

dass es sich dabei um eine nicht steuerbare ,besordt von Geschenk” handeln wirde.

Hinweis:

Das Urteil ist inzwischen rechtskraftig geworden.
Bereits jetzt zéhlen Trinkgelder, die an den Gewtdibenden selbst gezahlt werden, zu den steuer-
pflichtigen Betriebseinnahmen und sind darlber isnamsatzsteuerpflichtig. Das gilt nicht nur jm

Gaststéattengewerbe, sondern bei UnternehmernBadgrchen, in denen Trinkgelder Ublich sind, z.B.
bei Handwerkern, Friseuren oder Kunstlern.

Quelle: Sachsisches FG, Urteil vom 9. Marz 201K,¥032/10, LEXinform Nr. 5012263
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12.Gunstige Differenzbesteuerung nicht fur alle Unt ~ ernehmer maoglich

Grundsatzlich muss die Umsatzsteuer auf den Veskagis eines Gegenstandes abgefihrt werden.
Eine Ausnahme davon ist die sog. Differenzbesteugrbei der sich die Umsatzsteuer nach der Dif-
ferenz zwischen Ein- und Verkaufspreis errechnés® Form der Besteuerung ist allerdings nicht
fur alle Unternehmer vorgesehen, sondern nur f§r 8ederverkaufer, wie ein aktuelles BFH-Urteil
bestétigt. Darunter werden im Allgemeinen Handlerstanden, die bewegliche Gegenstande zum
Weiterverkauf Uberwiegend von Privatleuten ohne atasteuer kaufen, wie etwa Gebrauchtwagen-
oder Antiquitatenhandler.

Erwirbt bspw. ein Antiquitdtenhdndler von einemvBtinann ein wertvolles Mdbelstick fur 300 €
und verkauft er es spéater zum Preis von 500 €, muasis dem Gewinn von 200 € die Umsatzsteuer
von 19 % ermitteln und in diesem Beispiel 31,93€ Rinanzamt abfiihren. Gébe es diese Regelung
nicht, musste die Umsatzsteuer aus dem Verkautspogi 500 € herausgerechnet werden. Die Son-
derregelung soll vermeiden, dass solche Unternehnimbt benachteiligt werden, da ihnen in der Re-
gel kein Vorsteuerabzug aus dem Kauf des Gegeredandteht.

Vorteilhaft ware die Anwendung der Differenzbesteumg aber auch fur Unternehmer, die sonst nicht
gewerbsmafig mit Gebrauchtgegenstanden handela \Eénn ein sonst regelbesteuerter Unterneh-
mer einen Gebrauchtwagen fir sein Unternehmen letvdaraus keinen Vorsteuerabzug hat und das
Fahrzeug spater wieder verkauft. Nach der gesk&lidikegelung wirde Umsatzsteuer auf den vollen
Verkaufspreis fallig werden.

Ein solcher Fall wurde kirzlich vor dem BFH verhaldEs ging um einen Kioskbesitzer, der einen
Gebrauchtwagen fiir sein Unternehmen von privat dyero hatte und ihn einige Zeit spater wieder
verkaufte. Auf den Verkauf wandte er die Differeegteuerung an. Da der Verkaufspreis aber unter
dem Einkaufspreis lag, war die Differenz negatieswegen er auch keine Umsatzsteuer ans Finanz-
amt abfuhrte. Das Finanzamt war nattrlich anderemithg und forderte diese nach. Das Finanzge-
richt gab dem Unternehmer Recht. Die Differenzhesteng kénne auch von Unternehmern ange-
wandt werden, die mit beweglichen kdrperlichen Gstiinden handeln, was ein Kioskbetreiber tue,
so das Urteil.

Der BFH hatte nun das letzte Wort und entschie@getie Auffassung des Steuerpflichtigen und des
Finanzgerichts. Nach EU-richtlinienkonformer Ausleg dirfe die Differenzbesteuerung nur derje-
nige Unternehmer anwenden, der als Wiederverkdiedelt. Das sei nur der Fall, wenn der gelie-
ferte Gegenstand — zumindest nachrangig — zum ZaesRViederverkaufs erworben wurde und die-
ser Wiederverkauf aufgrund seiner Haufigkeit zummaden Tatigkeit des Unternehmers gehore.

Hinweis:
Das damalige Urteil des Finanzgerichts hatte firgei Diskussionen gesorgt, die nun jedoch yom
Tisch sind.

Quelle: BFH-Urteil vom 29. Juni 2011, XI R 15/10F1B/NV 2011 S. 1808

13.Beruflicher Umzug: Doppelte Mietzahlungen in vol  ler H6he abziehen

Bei einem Umzug kommt es haufig vor, dass der Midtppelt Miete zahlen muss, etwa wenn die

bisherige Wohnung wegen Einhaltung der Kiindigurgjsfroch beibehalten werden muss oder der
Vermieter der neuen Wohnung auf eine friihzeitigenfsung bestand. Die doppelten Mietzahlungen

kdnnen steuerlich als Werbungskosten oder Betnedggdoen abgezogen werden, wenn der Umzug
beruflich oder betrieblich veranlasst ist.

Hinweis:
Welche Umzugsgriinde werden als ,beruflich veratiiasserkannt? Findet der Umzug innerhalb der-
selben politischen Gemeinde statt, dann nur, wespvbeine Werks- oder Dienstwohnung bezogen
oder geraumt werden muss. Aber auch dienstlicher@&fnisse konnen eine Rolle spielen, efwa
wenn eine schnelle Einsatzbereitschaft gewéahrtesgim muss. Wird eine neue Wohnung auf3erhalb
der Wohnsitzgemeinde bezogen, sind HauptgrindeezrBArbeitsplatzwechsel oder der erstmalige
Antritt einer Arbeitsstelle. Auch die Verkirzungsdarbeitswegs um 1 Stunde pro Tag berechtigt zu
einem steuerlich anerkannten beruflich veranladdtemug
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Die doppelten Mietzahlungen werden wie folgt besiicitigt: Bis zum Umzugstag sind die Kosten
fur die neue Wohnung abziehbar, ab dem Umzugstguwi Ende des Mietverhéltnisses die Miete
fur die bisherige Wohnung. In der Vergangenheitdmtie Finanzamter haufig den Abzug fur die
neue Wohnung begrenzt. Zu Unrecht, wie der BFHedkfeststellte.

Es ging um ein Ehepaar, das eine gemeinsame Wolraitey Als der Ehemann seinen Arbeitsplatz
wechselte, mietete es in einer anderen Stadt d»eZember 2007 eine 165 m? grof3e Wohnung. Von
dort fuhr der Ehemann ab diesem Zeitpunkt zur Arlighefrau und Kind zogen wie geplant im Feb-
ruar 2008 ebenfalls in die neue Wohnung ein. DastWdrhaltnis Gber die bisherige Wohnung wurde
kurz darauf beendet. Der Ehemann wollte die Kos$ierdie neue Wohnung fur die Monate Januar
und Februar 2008 geltend machen. Das Finanzambmikaber nur die anteiligen Kosten fur eine
60 m2 grof3e Wohnung an und verwies dabei auf dehiRprechung zur doppelten Haushaltsfihrung.

In der Tat ist bei einer doppelten HaushaltsfiihrdegAbzug nur auf eine ,notwendige® Unterkunft
am Beschaftigungsort begrenzt. Als notwendig wiedaftstibliche Miete fur eine 60 m2 grof3e Woh-
nung anerkannt. Diese Grundsatze wandte das Fimar@ra

Der BFH entschied aber, dass die Mietkosten flundige Wohnung in unbegrenzter Hohe abziehbare
Werbungskosten sein kénnen. Aufwendungen fur ebernflich veranlassten Umzug — der hier un-
streitig vorlag — gehdren zu den WerbungskostendesoBFH. Auch doppelte Mietaufwendungen
kdnnten durch den Umzug beruflich bedingt seinedlings sei der unbegrenzte Werbungskostenab-
zug der doppelt geleisteten Mietzahlungen zeithah die Umzugsphase beschrankt. Diese beginne
mit der Kindigung der bisherigen Familienwohnungl emde mit Ablauf der ordentlichen Kiindi-
gungsfrist. Bis zum tatsachlichen Umzug seien diet&der neuen und danach die der bisherigen
Familienwohnung als Werbungskosten abziehbar.

Den begrenzten Abzug der ,notwendigen” Unterkurdfts&n bei doppelter Haushaltsfihrung besta-
tigte der BFH abermals.

Hinweis:
Steuerpflichtige, die aus beruflichen Grinden uheiig sollten die Miete fur die neue Wohnung in

unbegrenzter Hohe steuerlich geltend machen. Qi@#sien uneingeschréankt zu den abziehbaren Um-
zugskosten.

Auler der doppelten Mietzahlungen gibt es noch )dage weiterer Kosten, die in solchen Fallen
Steuer mindernd abgezogen werden konnen. Dazuredtiea die Kosten der Wohnungssuche,
Fahrtkosten oder Kosten fur das Umzugsunternehieben den tbrigen nachgewiesenen Umzugs-
kostenauslagen ist ein Pauschbetrag vorgeseherPddschbetrag wurde fir Umzige, die nach gem
31. Juli 2011 enden, aktuell angepasst. Er befiidtedige 641 €, fur Verheiratete 1.283 € und |er-
hoht sich fur jede weitere weitere Person, z.Bdémum 283 €.

Quelle: BFH-Urteil vom 13. Juli 2011, VI R 2/11, Kihform Nr. 0928268; BFH-Pressemitteilung vom 28p&mber 2011, Nr. 80/11,
LEXinform Nr. 0436976

14.Jetzt Lohnsteuer-Freibetrage fir 2012 beim Finan  zamt beantragen

Arbeitnehmer kdnnen fir Werbungskosten oder Pawddddpe, die ihnen zustehen, einen Freibetrag
bereits im Lohnsteuerabzug geltend machen. Daziseniusie bei inrem Wohnsitz-Finanzamt einen
sog. Antrag auf Lohnsteuer-ErmaRigung stellen. Brefbetragt bewirkt, dass der Arbeitgeber weni-
ger Lohnsteuer vom Arbeitslohn abzieht, wodurchh slas monatliche Nettogehalt erhdht. Positiv
wirkt sich das auch dann aus, wenn demnéchst mkoBimensersatzleistungen gerechnet wird, wie
z.B. Elterngeld, denn die Leistungshohe orienseth in der Regel am letzten Nettogehalt.

Neu ist, dass es die gewohnte Lohnsteuerkarteaabigem Karton nicht mehr gibt. Ab 2012 tritt das
elektronische Lohnsteuerabzugsverfahren in Kraie lRisher auf der alten Papier-Lohnsteuerkarte
enthaltenen Informationen werden kinftig in einiek&onischen Datenbank (ELStAM) gespeichert
und stehen dort dem Arbeitgeber auf Abruf zur Veufig.

Samtliche antragsgebundenen Eintrage und Freilgetriggsen fir das Jahr 2012 grundsatzlich neu
beim Finanzamt beantragt werden. Das gilt auch daann keine hoheren Freibetrége als im Vorjahr
geltend gemacht werden sollen. Erfolgt das nichhnkder Arbeitgeber diese nicht bei der Lohnab-
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rechnung im Jahr 2012 beriicksichtigen. MenschenBeiitinderung missen die Pauschbetrage nur
dann neu beantragen, wenn sie nicht bereits imeleen elektronischen Datenbank gespeichert sind,
etwa wenn das Giiltigkeitsdatum fir den Freibettagekaufen ist.

Hinweis:
Das neue ELStAM-Verfahren funktioniert wie folgtemd Arbeitgeber missen Sie kunftig bei Begjnn
einer neuen Beschaftigung einmalig Ihr Geburtsdatuna lhre steuerliche Identifikationsnummer

(IdNr.) mitteilen und ihn dartber informieren, ob sich um eine Haupt- oder Nebenbeschaftigung
handelt. Durch diese Informationen kann der Arledigy die fur den Lohnsteuerabzug erforderlichen
Informationen elektronisch bei der Finanzverwaltaigufen. Hat das Arbeitsverhaltnis bereits |im
Jahr 2011 bestanden, verfligt der Arbeitgeber irRégel bereits tGber diese Informationen.

Im neuen Verfahren ist ausschlie3lich das FinanZamtlie Lohnsteuerabzugsmerkmale zustangdig,
etwa flr die Eintragung von Freibetrdgen oder haliristeuerklassenwechsel. Fir melderechtliche
Daten, wie etwa Heirat, Geburt eines Kindes oddigR@szugehdrigkeit, bleiben die Gemeinden zu-
standig und Ubermitteln sie automatisch an dasngZanat.

Im Herbst 2011 verschickt die Finanzverwaltung 8iden an Arbeitnehmer, aus denen sich die ab
1. Januar 2012 giiltigen Lohnsteuerabzugsmerkmgkben. Notwendige Anderungen kénnen beim
Finanzamt beantragt werden.

Der Antrag fur die Eintragung eines Freibetragssrgmitestens bis zum 30. November des betreffen-

den Kalenderjahres beim Finanzamt gestellt werB&n.2012 ist damit der 30. November 2012 der

letzte Termin. Damit die Freibetrdge aber moglidndhzeitig den Lohnsteuerabzug mindern, emp-

fiehlt es sich, die Eintragung zu Beginn des Ka&jahres vorzunehmen.

Die folgenden Griinde kdénnen zu einer ErméaRigund.densteuer fihren:

« hohe Werbungskosten, z.B. durch Fahrtkosten zueiddader doppelte Haushaltsfiihrung,

e auBergewdhnliche Belastungen und Sonderausgaban,diese mindestens 600 € pro Jahr betra-
gen,

« Kinderbetreuungskosten,

« Unterhaltszahlungen an geschiedene oder dauertadingt lebende Ehegatten,

e Pauschbetrage fir behinderte Menschen,

¢ haushaltsnahe Dienstleistungen,

* Verluste.

Hinweis:
Wer Freibetrage geltend machen mdchte, muss diéffEgungsgriinde im Rahmen des Antragsyer-
fahrens nachweisen oder glaubhaft machen.

Aus diesen Informationen berechnet das Finanzadhrso die voraussichtliche Steuererméafigung
und stellt diesen Betrag dem Arbeitgeber in dektedaischen Datenbank zum Abruf bereit. Der Ar-
beitgeber ermittelt daraufhin die Lohnsteuerabaziiger Beachtung der Freibetréage.

Beispiel:
Der monatliche Bruttoarbeitslohn betragt 1.800 €r Deltend gemachte Freibetrag belauft sich auf
210 € pro Monat. Auf Grund dieser Information vetsrt der Arbeitgeber nicht 1.800 € sondern nur

1.590 € (1.800 € ./. 210 €).
Quelle: OFD-Koblenz, Pressemitteilung vom 21. Seter 201 1ywww.fin-rlp.de

15.Steuerpflicht von Erstattungszinsen — Haltung de  r Finanzgerichte
uneinig
Zinsen auf Einkommensteuer-Erstattungen zahlen daoh Willen des Gesetzgebers zu den steuer-
pflichtigen Kapitaleinkiinften. Nach einem UrteilsdBFH aus dem Jahr 2010, in dem das oberste

deutsche Steuergericht die Steuerpflicht dafur @uffmusste der Gesetzgeber reagieren. Es wurde
daraufhin ausdrucklich gesetzlich geregelt bzwrddatellt, dass Erstattungszinsen steuerpflichtig
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sind, was auch fiur zurlickliegende Zeitraume giilese Regelung ist heftig umstritten, zum einen
weil der Gesetzgeber damit die Rechtsprechung &t &isgehebelt hat, zum anderen, welil sie ge-
gen das aus dem Rechtsstaatsprinzip sich ableiRixclavirkungsverbot verstoft.

Inzwischen sind bereits Revisionsverfahren vor @i anhangig, die sich damit beschéftigen, ob
die Steuerpflicht von Erstattungszinsen verfassgeggil3 ist (Az. des BFH: VIII R 36/10) und ob die
Nichtabziehbarkeit von Nachzahlungszinsen sowigiilikwirkend eingefuihrte Steuerpflicht mit dem
Grundgesetz vereinbar ist (Az. des BFH: VIII R J/11

Hinweis:
Die Zinsen auf Steuererstattungen unterliegen zigarAbgeltungsteuer, missen jedoch in der Steu-
ererklarung angegeben werden, da kein Steuerahmet) das Finanzamt erfolgt. Gegen den Steper-
bescheid kann Einspruch eingelegt und Verfahremesuter Hinweis auf die beiden BFH-Verfahren

eingelegt werden. Wir unterstiitzen Sie dabei gerne!

Inzwischen haben sich das Schleswig-HolsteiniséharZgericht und das Finanzgericht Disseldorf
mit der Steuerpflicht von Erstattungszinsen beddgif missen. In beiden Verfahren ging es darum,
dass die Steuerpflichtigen im Rahmen ihres Eingpmwerfahrens Aussetzung der Vollziehung bean-
tragt hatten. Die Finanzamter wollten diese nidwdhren, wogegen die Steuerpflichtigen klagten.

Das Finanzgericht Dusseldorf entschied zu GunsésnSieuerpflichtigen und verurteilte das Finanz-
amt dazu, die gewiinschte Aussetzung der Vollziemngewahren. Es war der Auffassung, dass
ernstliche Zweifel an der Besteuerung von Erstggamsen bestiinden. Dagegen sprache die Auffas-
sung des BFH, dass Erstattungszinsen ebenso wier8tstattungen dem Steuerpflichtigen nicht im
Rahmen einer steuerbaren Einkunftsart zuflieRemenirDariber hinaus konnte die gesetzliche Neu-
regelung gegen das verfassungsrechtliche Rickwgduerbot verstofen.

Das Schleswig-Holsteinische Finanzgericht war dezgmderer Auffassung. Wegen der gesetzlichen
Regelung zur Steuerpflicht auf Erstattungszinseiensaliese trotz der anderslautenden BFH-
Rechtsprechung steuerpflichtig. Im Ubrigen habe @esetzgeber mit dieser Spezialregelung nicht

gegen das Ruckwirkungsverbot verstofRen.
Quelle: FG Dusseldorf, Pressemitteilung vom 30t&eper 2011 zum Beschluss vom 5. September 20¢23P25/11 (AE), LEXinform
Nr. 0437016; Schleswig-Holsteinisches FG, Beschiess 1. Juni 2011, 2 V 35/1fww.schleswig-holstein.de

16.Sozialleistungen werden dem Finanzamt gemeldet

Sozialleistungen, wie etwa Eltern- oder Krankenggldbeitslosen- oder Kurzarbeitergeld, sind steu-
erfrei. Sie fallen aber unter den sog. Progressimehalt, d.h. sie erh6hen den Steuersatz, der auf
die Ubrigen steuerpflichtigen Einkinfte entfalltmlhuch diese Leistungen llickenlos steuerwirksam
erfassen zu kénnen, wurden die Sozialleistungstgegetzlich dazu verpflichtet, die bezogenen Leis-
tungen an die Finanzamter zu melden.

Erstmals zum 28. Februar 2012 und von da an j&hniidssen alle Sozialleistungstrager der Finanz-
verwaltung mitteilen, wer im Vorjahr welche Sozsditungen in welcher H6he bezogen hat. Somit
werden am 28. Februar 2012 die Daten von denjenigstergegeben, die im Jahr 2011 Sozialleis-
tungen erhalten haben.

Die Bundesagentur fur Arbeit meldete die Daten idewnon ihr ausgezahlten Leistungen bereits zum
28. Februar 2011 fur die Leistungszeitraume 2009 201.0. Davon waren im Wesentlichen das Ar-

beitslosengeld und das Insolvenzgeld betroffen.
Quelle: OFD-Magdeburg, Erlass vom 25. Juli 2011545295 51, LEXinform Nr. 5233498



