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1. Fristen und Termine

Steuerzahlungstermine im Februar:
Falligkeit Ende der Schonfrist bei Zahlung durc

Uberweisungwert- Scheck/bar

stellung beim Finanzamt)
Lohn- /Kirchensteuer 11.2. 14.2. keine Schonfrist
Umsatzsteuer 11.2. 14.2. keine Schonfrist
Gewerbesteuer 15.2. 18.2. keine Schonfrist
Grundsteuer 15.2. 18.2. keine Schonfrist

Zahlungstermine fur Sozialversicherungsbeitrage:
Falligkeit
fur den Monat Februar 26.02.

2. Verhandlungsmarathon zu Steuerrechtsénderungend  auert an

Da die Beschliusse des Vermittlungsausschusses 2oezember 2012 drei Stunden zu spat ver-

sandt wurden, konnte der Bundesrat am 14. Dezegli Uiber die verschiedenen betroffenen Ge-

setze nicht mehr entscheiden. Damit bleiben ei@igeetzesvorhaben weiter in der Schwebe, z.B. das
Jahressteuergesetz 2013. Der Bundesrat kann feiise&hfang Februar dartber abstimmen.

Knackpunkt imJahressteuergesetz 201®ar u.a. die Gleichstellung gleichgeschlechtlichebens-
partnerschaften. Die Verklrzung der Aufbewahrurigtein stand ebenfalls in der Kritik. Der Vermitt-
lungsausschuss hat auRRerdem noch weitere Anderwoggeschlagen, insbesondere hinsichtlich der
Beginstigungen bei der Erbschaftsteuer, die ded8snmat urspriinglich angeregt hatte (Stichwort:
cash-GmbH). Auch wurden Anderungen hinsichtlich tlenkehr der Steuerschuldnerschaft bei
Strom- und Gaslieferungen, beim Zinslauf fir dewvestitionsabzugsbetrag verlangt sowie die Ein-
schrankung der Berticksichtigung von Zivilprozessios

Hinweis:
Aufgrund des verzégerten Inkrafttretens fehlen fiundie Anwendung auch unstrittiger Regelungen
zum Teil die gesetzlichen Grundlagen. Diese salleshwirkend gelten. Dies betrifft insbesondere die
Steuerfreistellung beim freiwilligen Wehrdienst uacderen Freiwilligendiensten sowie die erstmali-
ge Anwendung der elektronischen Lohnsteuerkartéal&bt insoweit bei den bisherigen Ubergangs-
regelungen.

Hinsichtlich desGesetzes zur Anderung und Vereinfachung der Unterremensbesteuerung und
des Reisekostenrechtewurde im Vermittlungsausschuss dagegen eine Higiguzielt. Aber auch
hier kann der Bundesratsbeschluss erst im neuerhddbeigefiihrt werden. Es bleibt bei den geplan-
ten Anderungen, insbesondere bei den Vereinfachudge steuerlichen Organschaft und der Erho-
hung der Verlustverrechnung. Bei der Abrechnung Wahrtkosten als Reisekosten wird es ab 2014
nur noch eine erste Téatigkeitsstatte geben sowe @hheitliche eintdgige Verpflegungspauschale.

Bezuglich des Vermittlungsverfahrens zébau der kalten Progressionwurde ebenfalls eine Ei-
nigung erzielt. Der Grundfreibetrag fir das venfeggsrechtlich gebotene Existenzminimum steigt in
zwei Schritten: Fur das Jahr 2013 betragt er 8€8.3bisher 8.004 €), ab 2014 erhoht er sich auf
8.154 €. Eine Verschiebung des Tarifes gibt esgkducht. Auch hier wird der Bundesrat formal erst
in 2013 entscheiden.
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Hinweis:
Infolge der wegen der Verzégerung unterjahrig tatenden Anderung des Einkommensteuertarifes

werden Arbeitgeber im Laufe des Jahres 2013 sowiitl Wohnsteuerabzugsbetrage korrigieren. Das
verursacht zusatzliche Kosten.

Endgultig gescheitert ist d&sesetz zur steuerlichen Férderung der Wohngeb&audeserung und
dasSteuerabkommen mit der Schweiz zumindest Letzteres zum jetzigen Zeitpunkt.

Ebenfalls keine Einigung gab es bei @&teuerbefreiung flr Steuerbesitzdividenderzur Umset-
zung der EuGH-Rechtsprechung. Dieser hatte diebmrigeder Abgeltungsteuer auf Dividendenzah-
lungen an ausléandische Unternehmen untersagt.

Allerdings hat der Bundesrat am 14. Dezember 2@EKtkinstkapitalgesellschaften-Bilanzrechts-
anderungsgesetz (MicroBilG)verabschiedet. Damit treten die Entlastungen tsefi@é den Jahresab-
schluss zum 31. Dezember 2012 in Kraft, soweit kéwweichendes Wirtschaftsjahr vorliegt.

Entlastet werden Kleinstkapitalgesellschaften uatséhengesellschaften ohne voll haftende natrli-
che Personen (GmbH & Co. KG), die an zwei aufeiraridigenden Abschlussstichtagen zwei der
drei folgenden Merkmale nicht Uberschreiten:

» 350.000 € Bilanzsumme nach Abzug eines auf deivédite ausgewiesenen Fehlbetrages,
e 700.000 € Umsatzerlose,
» im Jahresdurchschnitt 10 Arbeitnehmer ohne Ausdebde.

Das MicroBilG fuhrt zu folgenden Erleichterungem Kleinstkapitalgesellschaften:

* Verzicht auf einen Anhang zum Jahresabschlusspvestimmte Angaben unter der Bilanz
ausgewiesen sind.

» Aufstellung einer ,verkirzten* Bilanz sowie Gewinand Verlustrechnung mit verringerter
Gliederungstiefe.

» Hinterlegung des Jahresabschlusses statt Verliftamg beim Bundesanzeiger. Auf Antrag
kdnnen Dritte eine Kopie des hinterlegten Jahreddbsses erhalten.

Am 23. November 2012 hatte der Bundesrat bereitshielerungen bei den mini-jobszugestimmit,
die damit wie geplant zum 1. Januar 2013 in Krefteten sind.

Hinweis:
Uber die weitere Entwicklung halten wir Sie auf deaufenden.

3. Probezeit bei Pensionszusage an Gesellschafter-G  eschaftsfuhrer

Pensionszusagen an Gesellschafter-GeschéaftsfibmeKapitalgesellschaften werden steuerlich erst
nach einer bestimmten Probezeit anerkannt. Als @b ist der Zeitraum zwischen Dienstbeginn
und der erstmaligen Vereinbarung einer schrifticRensionszusage (zusagefreie Zeit) zu verstehen.
Der Zeitraum zwischen der Erteilung einer Pensiosage und der erstmaligen Anspruchsberechti-
gung (versorgungsfreie Zeit) zahlt nicht zur Praiiez

Nun hat die Finanzverwaltung aktuell zu Einzelfradénsichtlich der Probezeit Stellung genommen.
Dauer der Probezeit

Fur die steuerliche Beurteilung einer Pensionszisstgregelmalig eine Probezeit von zwei bis drei
Jahren als ausreichend anzusehen. Die Erteilung Pégisionszusage an den Gesellschafter-
Geschaéftsfihrer unmittelbar nach der Anstellung ahde die unter Fremden Ubliche Erprobung ist
in der Regel nicht betrieblich, sondern durch daseBschaftsverhéltnis veranlasst. Ein ordentlicher
und gewissenhafter Geschaftsleiter einer neu gegtén Kapitalgesellschaft wird einem gesell-
schaftsfremden Geschéftsfuhrer erst dann eine &temaisagen, wenn er die kinftige wirtschaftliche
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Entwicklung und damit die kunftige wirtschaftlicheistungsfahigkeit der Kapitalgesellschaft zuver-
l&ssig abschéatzen kann. Hierzu bedarf es in deelR@ges Zeitraums von wenigstens funf Jahren.

Eine Probezeit ist bei solchen Unternehmen verzahtdie aus eigener Erfahrung Kenntnisse tber
die Befahigung des Geschéftsleiters haben undidi&dragserwartungen aufgrund ihrer bisherigen
unternehmerischen Tatigkeit hinreichend deutlickcabitzen kdnnen. Diese Kriterien sind bei einem
Unternehmen erfillt, das seit Jahren tatig warleddlich sein Rechtskleid andert, wie beispielswei
se bei Begriindung einer Betriebsaufspaltung oderdimwandlung und der bisherige, bereits er-
probte Geschaftsleiter das Unternehmen fortfihrt.

Wird ein Unternehmen durch seine bisherigen legendngestellten "aufgekauft" und fiihren diese
Angestellten den Betrieb in Gestalt einer neu gedgten Kapitalgesellschaft als Geschaftsfihrer fort
(sog. Management-BuyOut), so kann es ausreichem Wwis zur Erteilung der Zusagen nur rund ein
Jahr abgewartet wird.

Verstol3 gegen die angemessene Probezeit

Eine unter Verstol3 gegen eine angemessene Prokesite Pensionszusage ist durch das Gesell-
schaftsverhaltnis veranlasst und fuhrt zu verdecldewinnausschuttungen. Ausschlaggebend ist die
Situation im Zeitpunkt der Zusage, so dass die Atsghaft auch nach Ablauf der angemessenen
Probezeit nicht zu einer fremdvergleichsgerech@ms®nszusage wird. Das gilt auch dann, wenn die
Pensionszusage in der Folgezeit geandert, alseeBht, wird.

Hinweis:
Sollten Verstol3e vorliegen, so bleibt die Moglicllener Aufhebung der urspriinglichen und des
Abschlusses einer neuen Pensionszusage nach Alelaahgemessenen Probezeit.

Quelle: BMF-Schreiben vom 14. Dezember 2012, IV € 2742/10, LEXinform Nr. 5234273

4. Berucksichtigung von Auflésungsverlusten einer G mbH

Ein Auflédsungsverlust einer GmbH, der die zivilréahe Auflosung der Kapitalgesellschaft voraus-
setzt, entsteht nach der Rechtsprechung des BRMmialig erst im Zeitpunkt des Abschlusses der
Liquidation. Damit will der BFH den Zeitpunkt destStehens eines Auflésungsverlusts aus Griinden
der Rechtssicherheit an objektive Kriterien kniipfere sie der Abschluss der Liquidation oder die
Ablehnung der Er6ffnung des Insolvenzverfahrensv(bdgonkurserdffnung) mangels Masse darstel-
len.

Ausnahmsweise kann allerdings der Zeitpunkt, in demAuflosungsverlust realisiert ist, schon vor

Abschluss der Liquidation liegen, wenn mit einersamtlichen Anderung des bereits festgestellten
Verlustes nicht mehr zu rechnen ist. Diese Voraassg ist erflllt, wenn (auf Gesellschaftsebene)
die Moglichkeit einer Auskehrung von Restvermogerdee Gesellschafter wegen der Verméogenslo-
sigkeit der Gesellschaft ausgeschlossen werden kadnauf Gesellschafterebene) "feststeht" oder
jedenfalls "absehbar ist", ob und in welcher HobarbGesellschafter noch nachtragliche Anschaf-
fungskosten oder sonstige bertcksichtigungsfahigigMierungs- oder Aufgabekosten anfallen. Inso-
fern durfen keine wesentlichen Anderungen mehretien.

Diese Grundsatze kamen auch in einem Streitfalldean Finanzgericht Minchen zur Anwendung.

Ein Steuerpflichtiger war Alleingesellschafter e@i@mbH gewesen. Er tbernahm zur Absicherung
eines Darlehens an die GmbH eine selbstschuldheriBéirgschaft. Im Jahr 2006 wurde Ulber das
Vermogen der GmbH das Insolvenzverfahren erotfites, jedoch bis 2012 noch nicht abgeschlossen
war. Fir das Jahr 2007 machte der Gesellschafiendierlust aus der Auflosung der GmbH geltend.

Der Verlust wurde jedoch vom Finanzamt nicht besimiigt, da das Insolvenzverfahren noch nicht

abgeschlossen war.

Die Klage auf Beriicksichtigung der Verluste fir dadr 2007 wies das Finanzgericht Minchen ab.
Es stitzte sich dabei auf die 0.g. Rechtsprechidigg. seien weder das Insolvenzverfahren noch die
Liquidation der GmbH abgeschlossen gewesen. Unaglidaon der Frage der Vermdgenslosigkeit

hatte im Jahr 2007 auRerdem nicht festgestandemelcher Hohe noch nachtragliche Anschaffungs-
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kosten in Form der Blrgschaft anfielen. Die Burggthabe namlich Gber das Jahr 2007 hinaus be-
standen.

Hinweis:
Haufig ist nicht ganz klar - wie im vorliegendenllRauch -, ob die Voraussetzungen fir die Geltgnd-
machung eines Auflésungsverlustes bereits vorliegar nicht. Im Zweifel tut man dennoch gut da-
ran, derartige Verluste frihzeitig geltend zu mache

Quelle: FG Minchen, Urteil vom 26. Juli 2012, 1@%47/10, LEXinform Nr. 5014186

5. Schuldzinsen als nachtragliche Werbungskosten

Die Abgeltungsteuer sollte alles einfacher mach@iese Hoffnung hat sich jedoch nicht bewahrhei-
tet. Das liegt insbesondere daran, dass ein tdisieh Werbungskostenabzug - abgesehen von be-
stimmten Ausnahmen - ausgeschlossen ist. Steudrgle mit hohen Werbungskosten, sei es durch
Refinanzierungs- oder Beratungskosten, wehrendabler schon seit Einfihrung der Abgeltungsteuer
gegen dieses Verbot. So jetzt auch in einem Faf,vdr dem Finanzgericht Dusseldorf verhandelt
wurde.

Ein Steuerpflichtiger war wesentlich (hier zu 3%) an einer GmbH beteiligt. Die Aufldsung der
GmbH wurde wegen der Eréffnung des Insolvenzvediahim Februar 2007 ins Handelsregister ein-
getragen. Eine Loschung erfolgte nicht. Der Stefliepige wurde aus einer fur die GmbH geleiste-
ten Burgschaft in Anspruch genommen. Diese wurd®ahmen der Ermittlung des Aufgabeverlusts
bericksichtigt. In den Jahren 2009 und 2010 mussteh Zinsen fiir Refinanzierungsdarlehen geleis-
tet werden, die der Steuerpflichtige als Werbungsko bei den Einkiinften aus Kapitalvermdgen zu
60 % berlcksichtigt haben wollte. Dazu stellteiaee Antrag auf Anwendung des allgemeinen Ein-
kommensteuertarifs (Option). Diese Moglichkeit habeB. Gesellschafter, die ihre Beteiligung
fremdfinanzieren. Dennoch lehnte das FinanzamBeigicksichtigung der Zinsen ab, da der Steuer-
pflichtige in den Jahren 2009 und 2010 nicht medteitigt gewesen sei.

Nun keimt fur die Betroffenen Hoffnung auf, denrs dananzgericht Disseldorf hat in diesen Fallen
einen Werbungskostenabzug zugelassen. Der Staobtigt habe die Anwendung des allgemeinen
Steuertarifs beantragt. Die GmbH habe trotz Eintnggder Er6ffnung des Insolvenzverfahrens wei-
terhin bestanden. Dass der Steuerpflichtige kem@é@de mehr erzielt habe, sei unschadlich, weil das
Gesetz solche Einnahmen im Jahr der Optionsausiiahgverlange. Ein Werbungskostenabzug sei
daher in Hohe von 60 % der gezahlten Schuldzingagiicmn.

Hinweis:
Das Finanzgericht hat die Revision beim BFH zugslasdie das Finanzamt auch eingelegt hat. Also
wird der BFH hier fir Klarheit sorgen.

Quelle: FG Dusseldorf, Urteil vom 4. Oktober 2012,K 993/12 E, Revision eingelegt (Az. des BFH:1YRI48/12), LEXin-
form Nr. 5014289

6. Begrenzter Schuldzinsenabzug — Einlage als Gesta  Itungsmissbrauch

Ein Steuerpflichtiger wurde in den Jahren 200126183 mit seiner Ehefrau zur Einkommensteuer
veranlagt. Der Steuerpflichtige erzielte als Faeh&inkinfte aus selbstandiger Arbeit. Seinen Ge-
winn aus seiner selbstandigen Tatigkeit ermitteltelurch eine Einnahme-Uberschussrechnung. Im
Jahre 2001 erwarb der Steuerpflichtige ein Grurndtstiind bebaute dieses mit einem selbst genutzten
Einfamilienhaus. Die Bezahlung der Anschaffungsiodgtir das Einfamilienhaus erfolgte durch Ent-
nahmen von betrieblichen Mitteln. Aus diesem Grungsste der Betrieb vermehrt Darlehen aufneh-
men. Obwohl der Steuerpflichtige hohe betriebli@ohuldzinsen erklarte, hatte er fast keine Hinzu-
rechnungen fiir nicht abziehbare Schuldzinsen inmiRahder Uberentnahmeregelung deklariert. Bei
einer durchgefihrten AuRenprifung stellte das Faam fest, dass der Steuerpflichtige dem betrieb-
lichen Girokonto jeweils zum Jahresende hohe Galdpe zuflhrte, die er sich bei einem Kreditin-
stitut aufgrund eines kurzfristigen Darlehens dedie hatte. Kurze Zeit nach der Einzahlung hatte der
Steuerpflichtige die Geldbetrage wieder entnomrBen der Berechnung der Uberentnahmen lieR der
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Prufer die vorgenannten Ein- und Auszahlungen aBB&acht, da nach Ansicht des Finanzamtes ein
Gestaltungsmissbrauch vorlag.

Der BFH hat in seinem Urteil vom 21. August 2018sehieden, dass die kurzfristige Einzahlung von
Geld auf ein betriebliches Bankkonto ein Missbrauoh Gestaltungsmdglichkeiten darstellt, wenn
sie allein dazu dient, die Hinzurechnungen nicltietibarer Schuldzinsen bei der Berechnung der
Uberentnahmen zu vermeiden. Seine Entscheidungieer der BFH damit, dass der Steuerpflichti-
ge von dem eingelegten Geld in seinem Betrieb efk@nkeinen Gebrauch machte, sondern dieses
unverzinslich liegen gelassen und nach Ablauf wamitgage wieder zurtickgezahlt hat. Eine betriebli-
che Veranlassung der Darlehensaufnahme aufgrunBidielge war nicht anzunehmen. Nach Ansicht
des BFH war Zweck der Einlagen nicht die Starkuag Betriebskapitals, sondern die Vermeidung
von Uberentnahmen am Stichtag.

Hinweis:
Bei der Berechnung des Saldos fiir die UberentnaheeifEinzelunternehmen und Personengesell-
schaften ist zu beachten, dass kurzfristige Eimlage dem Bilanzstichtag, welche nach nur wenigen
Tagen wieder entnommen werden, als Gestaltungsraissih von der Finanzverwaltung angesehen
werden kdnnen, wenn sie die Hohe der nicht abzremb&chuldzinsen beeinflussen. Wird das Be-
triebskapital durch Einlagen finanziert, so sotieg Steuerpflichtige darauf achten, dass das eiggel
te Kapital langerfristig im Unternehmen gehaltendwi

Quelle: BFH-Urteil vom 21. August 2012, VIII R 3Z/0LEXinform Nr. 0438775
7. Erleichterungen bei privater PKW-Nutzung

Wenn mehrere Fahrzeuge zum Betriebsvermdgen eingsriéhmers gehoéren, so ist fur jeden PKW
der pauschale Nutzungswert anzusetzen und zu werstgl %-Methode). Ausnahme: Es kann

glaubhaft gemacht werden, dass bestimmte betrlebIRKW ausschlief3lich betrieblich genutzt wer-

den, weil sie fur eine private Nutzung nicht geeiggind (z.B. Werkstattwagen). Hierzu gehdren auch
Fahrzeuge, die nach ihrer betrieblichen Nutzungsizmg nicht zur privaten Nutzung zur Verfiigung

stehen, z.B. der Vorfihrwagen eines KFZ-Handleus \ermietung bestimmte Fahrzeuge oder KFZ
von Steuerpflichtigen, die ihre Téatigkeit nichtemer festen ortlichen Einrichtung austiben oder die
ihre Leistungen nur durch den Einsatz eines KFZimgbn kénnen.

Gibt der Steuerpflichtige in derartigen Fallen @ner Gewinnermittiung durch den Ansatz einer Nut-
zungsentnahme an, dass das KFZ mit dem hochsteanpreis auch privat genutzt wird, ist diesen
Angaben aus Vereinfachungsgriinden zu folgen undwvgitere KFZ kein zusatzlicher pauschaler
Nutzungswert anzusetzen, so die Finanzverwaltumgniem aktuellen Schreiben. Fir die private Nut-
zung von betrieblichen KFZ durch Familienangehtggéie dies entsprechend, wenn je Person das
KFZ mit dem nachsthochsten Listenpreis bertcksichierde.

Beispiel:

Zum Betriebsvermdgen eines Architekturburos geh8emis PKW die jeweils vom Betriebsinhaber,
seiner Ehefrau und den Angestellten/freien Mitadsai genutzt werden. Der Architekt erklart glaub-
haft eine Nutzungsentnahme fir die zwei von ihm seider Ehefrau auch privat genutzten PKW mit
den hochsten Listenpreisen. Die ubrigen PKW wentlzn Angestellten/freien Mitarbeitern nicht zur
privaten Nutzung uberlassen. Sie werden im Rahimesr iTatigkeit genutzt, um die Bauprojekte zu
betreuen und zu uberwachen.

Eine Nutzungswertbesteuerung der vier weiteren Rgt\Wicht vorzunehmen. Weist der Steuerpflich-
tige dem betrieblichen PKW eine bestimmte FunktiarBetrieb zu und erklart er zudem durch den
Ansatz einer Nutzungsentnahme flir zwei andere Eabez dass er und seine Frau jene PKW nicht
privat nutzen, so soll dieser Erklarung grundséliziefolgt werden. Die reine Mdéglichkeit der priva-
ten Nutzung der den Mitarbeitern zur Betreuung Ulbérwachung von Bauprojekten zugeordneten

PKW (z.B. am Wochenende) flhrt nicht zum Ansatzeimeiteren Nutzungsentnahme.
Quelle: BMF-Schreiben vom 15. November 2012, IV € B177/10/10002yww.bundesfinanzministerium.de




Schauerte & Kollegen Steuerberatungs GmbH 2/2013 Seite 7

8. Vorsteuerabzug bei Birogemeinschaften

Der BFH hat ein neues Urteil zum Vorsteuerabzuggigbgemeinschaften gefallt, das an der Praxis
aber vorbei gehen dirfte. Pauschale Abrechnungetenwanahezu unmdglich gemacht.

Ein Anwalt unterhielt mit einer GmbH eine Birogenssmhaft. Er nahm auf der Grundlage einer
mundlichen Vereinbarung mit der GmbH LeistungenseiieGesellschaft in Anspruch. Bei diesen

Leistungen handelte es sich u.a. um Personallibarigs Ausfiihrung von Schreibarbeiten, Gestel-
lung von Buromaterial, EDV und Fachliteratur. Enftl aufgrund einer mundlichen Vereinbarung

mit der GmbH deren Raume fur seine TatigkeitenentSchreibkrafte etc. fur seine Tatigkeit in An-

spruch nehmen und leistete im Laufe des Jahrefihigauschale Abschlagszahlungen. Die GmbH
erteilte unterjahrig Rechnungen uber diese Absszkgungen. Es wurde nicht festgehalten, welcher
Mitarbeiter in welchem Umfang fur den Anwalt odee ¢iSmbH tétig war. Am Jahresende fand so-
dann eine Besprechung zwischen dem Anwalt und destl@ftsfiihrern der GmbH statt, in der be-
sprochen wurde, welche Aufwendungen der GmbH ima#usenhang mit den fir die Kanzlei des

Anwalts erbrachten Dienstleistungen entstandenmwaseundlage dafir waren die fir die GmbH dar-

stellbaren Kosten. Unter Bericksichtigung des Gémaiwandes wurde im Wege einer griffweisen

Schatzung eine etwaige Nachzahlung fur das Kalgidefestgelegt. Dies erfolgte im Rahmen einer
Pauschalpreisvereinbarung, die zwar keine Abreapnanf den Punkt” erlaubte, allerdings einen

groReren Aufwand im Zusammenhang mit der Ermittidegkonkreten Kosten vermied.

Die von der GmbH dem Anwalt in Rechnung gestellbesteuer lie? das Finanzamt nicht zum Abzug
zu, da die Rechnungsangaben ,PersonalgestellundyreiBarbeiten sowie andere Kos-
ten:.....Bluromaterial, Porto, EDV, Fachliteratur* diebrachten Leistungen nicht ausreichend be-
schrieben. Dieser Rechtsauffassung folgte letzigmduch der BFH.

Das Umsatzsteuergesetz verlange fur den Vorsteuggadine Angabe Uber ,die Menge und die Art
(handelsubliche Bezeichnung) der gelieferten Gegeds oder den Umfang und die Art der sonsti-
gen Leistung”.

Diese Angaben fehlten nach Auffassung der Richter. Iseien nicht ausreichend. Sie ermdglichten
auch angesichts der fur Angaben in einer Rechnebgtgnen Kirze und der gelegentlich auftreten-
den Schwierigkeit, zutreffende Kurzformeln fur lteisgsbeschreibungen zu finden, keine Konkreti-
sierung der abgerechneten Leistungen nach dereangmEine mehrfache Abrechnung der erbrach-
ten Leistungen sei nicht auszuschliel3en.

Der BFH wies natirlich auf die Moglichkeit einerdRengsberichtigung hin. Dabei sah er kein Prob-
lem darin, dass der notwendige Dokumentationsaudwdie Leistungserbringung eventuell unwirt-

schaftlich machen und zur Offenlegung der Kalkolatzwingen kann. Dies werden die Beteiligten in
vergleichbaren Fallen wohl anders sehen.

Hinweis:
Das Urteil hat besondere Bedeutung fiir Birogembafsen, bei denen Personal und die Sachausstat-
tung ,geteilt” und die Kosten erst am Ende des ealabgerechnet werden. Nach dem BFH-Urtell

muss der jeweilige Leistungsumfang genau angegeeten, entweder in der Rechnung selbst oder
in Geschaftsunterlagen (z.B. Vertrage), auf didenRechnung Bezug genommen wird. Anderenfalls

droht dem Leistungsempféanger die Versagung dest®&osabzugs, wahrend der Rechnungsaussteller
Umsatzsteuer schuldet.

Im Bereich der Korperschaftsteuer besteht dariberus bei Blirogemeinschaften mit beherrschen-
den Gesellschaftern die Gefahr einer verdeckteni@musschittung, wenn eine vorherige klare und
eindeutige Vereinbarung Uber den Leistungsumfardy das Entgelt fehlt und die abzurechnenden
Leistungen erst am Ende des Jahres in Rechnurgllgesrden.

Quelle: BFH-Urteil vom 15. Mai 2012, XI R 32/10, BANV 2012 S. 1836
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9. Anderungen bei den Auslandsreisekosten

Das Bundesfinanzministerium hat die Pauschbetrég¥érpflegungsmehraufwendungen und Uber-
nachtungskosten fr beruflich und betrieblich véasste Auslandsreisen mit Wirkung vom 1. Januar
2013 an geandert.

Anderungen haben sich nicht fir alle Lander/St&dgeben, u.a. aber fur Belgien, Finnland, Frank-
reich, Griechenland (ohne Athen), Italien, Tokiajxemburg, Neuseeland, Norwegen, Osterreich,
Schweiz, London und Zypern.

Fur die im BMF-Schreiben nicht erfassten Landedest fir Luxemburg geltende Pauschbetrag maf3-
gebend, fur nicht erfasste Ubersee- und AuRengebiaes Landes ist der fiir das Mutterland gelten-
de Pauschbetrag malRgebend.

Bei Reisen vom Inland in das Ausland bestimmt siehPauschbetrag nach dem Ort, den der Steuer-
pflichtige vor 24 Uhr Ortszeit erreicht hat. Fun&igige Reisen ins Ausland und fir Rickreisetage

aus dem Ausland in das Inland ist der Pauschbeleadetzten Tatigkeitsortes im Ausland malge-

bend.

Hinweise
Die Pauschbetrage fiir Ubernachtungskosten sinctlaliesslich in den Fallen der Arbeitgebererstat-
tung anwendbar. Fur den Werbungskostenabzug sinddieutatséchlichen Ubernachtungskosten
mafigebend. Dies gilt entsprechend fiir den Betrniggdoenabzug.
Gerne kdnnen Sie bei uns die vollstandige ListeR#rrschalen fur Auslandsreisekosten fir alle Lan-
der erhalten. Sprechen Sie uns an.

Quelle: BMF-Schreiben vom 17. Dezember 2012, IV £ Z353/08, LEXinform Nr. 5234276

10.Ubernachtungspauschalen bei LKW-Fahrern

Der BFH hat Anfang letzten Jahres entschieden, eiasKraftfahrer, der in der Schlafkabine seines
LKW Ubernachtet, die Pauschalen fiir Ubernachtuhgguslandsdienstreisen nicht anwenden darf.
Lagen Einzelnachweise Uber die Kosten nicht vaersdie tatséchlichen Aufwendungen zu schatzen.
Wie soll eine solche Schatzung erfolgen? Dazuibhtjetzt die Finanzverwaltung geaul3ert.

Einem Kraftfahrer, der anlasslich seiner auswantiperuflichen Tatigkeit (Fahrtéatigkeit) in der
Schlafkabine seines LKW ubernachtet, entstehen Anflungen, die bei anderen Arbeitnehmern mit
Ubernachtung anlasslich einer beruflichen Auswiiitsiteit typischerweise in den Ubernachtungs-
kosten enthalten sind. Derartige Aufwendungen kirale Reisenebenkosten in vereinfachter Weise
ermittelt und glaubhaft gemacht werden. Als Reiben&osten in diesem Sinne kommen z. B. in Be-
tracht:

* Gebuhren fur die Benutzung der sanitaren Einriodpn (Toiletten sowie Dusch- oder Wasch-

gelegenheiten) auf Raststatten,
» Aufwendungen fur die Reinigung der eigenen Sclalaifike.

* Aus Griinden der Vereinfachung ist es ausreicheadn der Arbeitnehmer die ihm tatséchlich
entstandenen und regelmafig wiederkehrenden Rémsekesten fur einen reprasentativen
Zeitraum von drei Monaten im Einzelnen durch ergspende Aufzeichnungen glaubhaft
macht. Dabei ist zu beachten, dass bei der Bengitdensanitaren Einrichtungen auf Raststat-
ten nur die tatsachlichen Benutzungsgebihren agi@uzen sind, nicht jedoch die als Wert-
bons ausgegebenen Betrage.

Hat der Arbeitnehmer diesen Nachweis erbracht, kbawrtagliche Durchschnittsbetrag, der sich aus
den Rechnungsbetragen fir den reprasentativeradaitergibt, fir den Ansatz von Werbungskosten
oder auch fur die steuerfreie Erstattung durch Adreitgeber so lange zu Grunde gelegt werden, bis
sich die Verhaltnisse wesentlich &ndern.

Beispiel:
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Ein LKW-Fahrer weist durch Belege folgende Aufwenden nach: fur den Monat Oktober insge-
samt 60 € bei 20 Tagen Auswartstatigkeit, fur deon& November insgesamt 80 € bei 25 Tagen
Auswartstatigkeit und fur den Monat Dezember inaggs40 € bei 15 Tagen Auswartstatigkeit.

Es sind ihm also insgesamt 180 € Aufwendungen BeTd&gen Auswartstatigkeit entstanden. Dies
entspricht einem taglichen Durchschnittswert vah 3

Hinweis:
Ein so ermittelte Wert kann bei LKW-Fahrern, dieitiner Schlafkabine tbernachten, fur jeden Tag

der Auswartstatigkeit als Werbungskosten gelterdagint oder steuerfrei durch den Arbeitgeber| er-
stattet werden.

Quelle: BMF-Schreiben vom 4. Dezember 2012, IV € 3353/12/10009, LEXinform Nr. 5234267

11.Schuldzinsen auch abziehbar bei gemeinsamer Eheg  attenfinanzierung

Ubernimmt der Eigentiimer-Ehegatte einer vermietétenobilie die gesamtschuldnerische personli-

che Mithaftung fur ein Darlehen der Immobilie deslteigentiimer-Ehegatten, so sind die Schuld-
zinsen als fur Rechnung des Eigentimer-Ehegattigewendet anzusehen und als Werbungskosten
abziehbar.

So lautet ein neues Urteil des BFH, mit dem eres®achtsprechung aus dem Jahr 2002 fortsetzt und
bestétigt. Damals hatte er bereits festgestelis dia den Fallen, in denen der Eigentiimer-Ehegatte
einer Immobilie im Wege des Schuldbeitritts dieagatschuldnerische personliche Mithaftung fur ein
Immobilien-Darlehen des Nichteigentimer-Ehegattbartimmt, ab dem Zeitpunkt des Schuldbei-
tritts die Schuldzinsen als fur Rechnung des Eigjast-Ehegatten aufgewendet anzusehen sind. Der
Ehepartner kann die Schuldzinsen jedenfalls dasm\&rbungskosten bei den Einkunften aus Ver-
mietung und Verpachtung abziehen, wenn die sp&iggehung der Schuld mit der Einkunftserzie-
lung in wirtschaftlichem Zusammenhang steht. Dieléegunabh&angig davon, dass im Innenverhéltnis
eine Freistellung durch den Nichteigentimer-Ehegatereinbart sei.

Diesmal lag der Fall aber ein wenig anders. Imitsate handelte es sich um eine Grundstiicksge-
meinschaft. Die eine Doppelhaushélfte der Gemeafschiurde von einer Beteiligten und ihrem
Ehemann genutzt, die andere Halfte war an einedFi@nmietet. Das Finanzamt ging davon aus, dass
ein Darlehen von einem nicht beteiligten EigentisEleegatten aufgenommen worden war. Diese
Zinsen erkannte es nicht an. Er sei weder Eigentigieesen noch habe er die Zinsen wirtschaftlich
getragen. Es lage insoweit steuerlich unbeachtibhigtaufwand vor.

Der BFH lie? den Abzug jedoch zu. Bezahlten diel&ite Aufwendungen fir eine Immobilie, die
einem von ihnen gehoére, ,aus einem Topf*, z.B. @nem zu Lasten beider Eheleute aufgenomme-
nen gesamtschuldnerischen Darlehen, so seien mseZin vollem Umfang als fir Rechnung des Ei-
gentimers aufgewendet anzusehen und daher als Wgsikmsten abzugsfahig. Gleichgultig sei, aus
welchen Mitteln die Zahlungen im Einzelfall stammté&ntscheidend sei die gesamtschuldnerische
Haftung der Eheleute.

Hinweis:
Hat demgegenuber der Nichteigentimer-Ehegattenatiei Darlehen aufgenommen, um die Immabi-

lie des anderen zu finanzieren, kann der EigentiEhegatte die Zinsen als Werbungskosten nur ab-
ziehen, soweit er sie aus eigenen Mitteln bezalt h

Um Diskussionen zu vermeiden, empfiehlt sich i.ceihe ,saubere” Zuordnung. Wie beraten Sie
diesbeziglich gerne. Sprechen Sie uns im Vorfeldrdimmobilieninvestition rechtzeitg an.

Quelle: BFH-Urteil vom 20. Juni 2012, IX R 29/11FIB/NV 2012 S. 1952

12.Nachtragliche Schuldzinsen bei den Einkiinften au s Vermietung und
Verpachtung — Anderung der Rechtsprechung

Ein Steuerpflichtiger erwarb im Kalenderjahr 1994 Anwesen um damit Vermietungseinkinfte zu
erzielen. Dabei wurden die Anschaffungskosten féarlishmobilie durch Darlehen finanziert. Er ver-
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aulerte das Objekt im Jahre 2001. Hierbei erzegiteinen VeréaufRerungsverlust. Der vereinnahmte
VeraulRerungserlos reichte nicht aus, um die Danledove Anschaffung der Immobilie zu tilgen. Fur
das verbleibende Darlehen wandte der Steuerpfiieltioch Schuldzinsen auf, die er in seiner Ein-
kommensteuererklarung als Werbungskosten bei deki&iten aus Vermietung und Verpachtung
geltend machte. Das Finanzamt veranlagte den $ffiuktigen ohne Vermietungsverluste. Hierge-
gen legte er Einspruch ein und begehrte weiterbim Schuldzinsenabzug. Das Finanzamt wies den
Einspruch als unbegrtindet zurtick.

Der BFH entschied, dass Schuldzinsen, welche adfiN@ichkeiten entfallen, die zur Finanzierung
von Anschaffungskosten eines Mietwohngrundstickstén, auch nach einer steuerbaren Veraul3e-
rung der Immobilie weiterhin als nachtragliche Werhskosten abgesetzt werden kénnen, auch wenn
die Verbindlichkeiten durch den VeraufRerungserigbtrgetilgt werden konnten. Mit diesem Urteil
hat der BFH einen grundsétzlichen Wandel in sdemhtsprechung vollzogen, weil er seine vorheri-
gen Rechtsgrundsétze nicht mehr aufrecht erhalenNach der bisherigen Rechtsprechung hatten
der BFH und die Finanzgerichte einen Schuldzinsamglyrundsatzlich nur bis zum Zeitpunkt der
Vermietungstatigkeit zugelassen. Diesen Rechtsgatadsahen die Finanzgerichte in einer gewissen
Parallelitat zwischen der weitgehenden steuerlidherschonung von VeraulRerungsgewinnen im pri-
vaten Vermoégensbereich und einem Abzugsverbot &inhindgliche Finanzierungsaufwendungen.
Seine neue Rechtsprechung begriindet der BFH miBelstieuerung der auf zehn Jahre erweiterten
Erfassung von Wertsteigerung bei der VerduRerumgpvivaten Grundstticken. Durch diese Rechts-
anderung bei der Besteuerung privater VerauReresghdfte wird strukturell die Ermittlung eines
Gewinnes aus der VeraufRerung eines Wirtschaftsgutpsivaten Bereich der Gewinnermittlung aus
der VerauRerung eines Wirtschaftsgutes des Betgeilméigens gleichgestellt.

Hinweis:
Nach der neuen Rechtsprechung kann ein Steueidgiécmachtréagliche Schuldzinsen nur insoweit
als Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermigtumd Verpachtung geltend machen, sofern|der
Verauerungserlos fur die Immobilie nicht ausreictmb ein urspriinglich aufgenommenes Darlehen
abzulésen. Wird dagegen eine Immobilie, die zuvanmietet wurde, zu privaten Wohnzwecken pe-
nutzt, entféllt ab diesem Zeitpunkt die Absetzbaréter Schuldzinsen.

Quelle: BFH-Urteil vom 20. Juni 2012, IX R 67/BFH/NV 2012 S. 1697, LEXinform Nr. 0928227

13.Kein neuer Ertragsanteil bei Rentenerhéhungen du  rch
Uberschussbeteiligung

Mit seiner Entscheidung vom 22. August 2012 hatRIeH ein Urteil aus der ersten Instanz des Fi-
nanzgerichtes Schleswig-Holstein iiber die Besteugmon Uberschussbeteiligungen bei Rentener-
héhungen aufgehoben. Der Entscheidung lag folgeSdehverhalt zugrunde. Ein im Jahre 1929 ge-
borener Steuerpflichtiger erhielt seit dem 1. Oktob986 aufgrund des Eintritts des Versicherungs-
falles Leistungen aus einer kapitalgedeckten Alensorgung einer Pensionskasse, der die Rechts-
form eines Versicherungsvereines auf Gegenseitidjiedie. Diese Leistungen waren unstreitig Leib-
renten. In den 20 Jahren bis zum Streitjahr 200&larudem Steuerpflichtigen zuflieRende laufende
Leistungen aufgrund von Beschlissen der Mitglieelessammlung der Pensionskasse insgesamt 17
Mal erhdht. Der Steuerpflichtige vertrat dabei Aiesicht, die ausgezahlten Bonusrenten seien steuer-
rechtlich jeweils als eigenstéandige Renten anzusehd mit dem im Vergleich zum Ertragsanteil im
Jahr des Renteneintritts geringeren Ertragsartailsesteuern, der sich im ersten Jahr der Zahlung
des jeweiligen Erhéhungsbetrags ergab. Das Finanizdgte der Berechnung des Steuerpflichtigen
nicht, sondern erfasste bei der Ermittlung der Hirfte die gesamte Rentenleistung mit dem einheit-
lichen Ertragsanteil von 25 %, der sich aus demerAdies Steuerpflichtigen im Jahr der Zahlung der
erstmaligen Versicherungsleistung ergab.

Nach der Entscheidung des BFH stellen die ErhoHeistisngen der Pensionskasse keine eigenstan-
digen Leibrenten dar, deren Ertragswert nach dekoaimensteuerlichen Vorschriften gesondert zu
ermitteln war. Vielmehr sah der BFH die vom Finanza&orgenommene Besteuerung der Rentenleis-
tung mit dem urspringlichen Ertragsanteil als neéfdig an. Danach sind Erhdhungen der Renten-
zahlungen dem Rentenrecht immer dann immanent eimg leigenstandigen Renten, wenn sie die in
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der Rente bereits angelegte Funktion und ihren Riexiglich umsetzen. Diese Voraussetzung war
in dem Streitfall gegeben. Denn laut Sachverhat$tand die Bonusrente nicht automatisch, sobald
ein Uberschuss gegeben war, sondern erst durcthBesaer Mitgliederversammlung der Pensions-
kasse, wobei die Mitgliederversammlung tber diewésrdung der Uberschussriicklage bzw. Riick-
stellung fur Beitragsriickerstattung nicht volligifientscheiden konnte. Denn sie musste hierbei be-
achten, dass die Ruckstellung bzw. Riicklage nuurmtgn der Versicherten verwendet werden darf.
Laut Satzung der Pensionskasse war die Uberschugswiung als erstes fir die Bonusrenten seiner
Mitglieder vorgesehen. Daneben sah die Satzungaalmr andere Verwendungsmoglichkeiten fur die
Uberschiisse nach Beschluss der Mitgliederversangmhan. Hierdurch waren in dem Rentenan-
spruch des Steuerpflichtigen bereits der AnsprudhTailhabe an den kiinftigen Uberschiissen, und
damit auch der Anspruch auf den Erhalt einer Bamnisrenthalten.

Hinweis:
Werden Rentenleistungen aufgrund einer Uberschtesbbeng erhoht, ist zu beachten, dass die|der
Uberschussbeteiligung dienenden Erhéhungsbetrdge kégenstandigen Renten darstellen. Die|ge-
samte Rentenleistung wird bei dem Steuerpflichtigsgesamt mit dem Ertragsanteil besteuert, \wie
sie dem Alter des Steuerpflichtigen zu Beginn seiRentenzahlung entspricht.

Quelle: BFH-Urteil vom 22. August 2012, X R 47/@6tR 2012 S. 2587, LEXinform Nr. 0927329

14.Aufwendungen fur Schneeraumen als haushaltsnahe Dienstleistung

Steuerpflichtige beauftragten einen UnternehmedeaitSchneebeseitigung vor ihrem Haus. Die Kos-
ten daflr in H6he von rund 150 € machten sie aisthatsnahe Dienstleistungen geltend. Das Fi-
nanzamt lieR die Kosten jedoch nicht zum Abzugdamn es handele sich nicht um Arbeiten auf dem
Privatgelande bzw. im Haushalt des Steuerpflichtidgzer leistende Unternehmer habe lediglich den
Auftrag erhalten, die Schneeraumung auf den zunsidabdrenden, aber 6ffentlichen Gehwegen und
Burgersteigen durchzufihren. Eine Trennung seitrécfolgt. Demnach kdnnten die Kosten insge-

samt nicht abgezogen werden.

Gegen diese Auffassung, die auch das Bundesfinamsstium in seinem Schreiben vertritt, stellte
sich jetzt das Finanzgericht Berlin-Brandenburgfwandungen fur die Dienstleistung des Winter-
dienstes seien, auch soweit sie in Zusammenhandanitonkreten Verpflichtung des Anliegers zur
Schneeraumung auf 6ffentlichen Gehwegen stiindemaalshaltsnahe Dienstleistuntg anzusehen. Ei-
ne Trennung zwischen Reinigungs- und Raumarbeitérdem Grundstick und dem offentlichen
Raum vor dem Grundsttick sei nicht vorzunehmen.

Hinweis:
Das Verfahren geht jetzt vor den BFH! Immerhin gehium einen Betrag von 142,80 €.

Quelle: FG Berlin-Brandenburg, Gerichtsbescheid &@nAugust 2012, 13 K 13287/10, Revision einge{égt des BFH: VI R 55/12),
LEXinform Nr. 5014217

15.Abzug privater Steuerschulden fur das Todesjahr

Eine Steuerpflichtige war neben ihrer Schwestgezli2 Miterbin ihres im Dezember des Kalender-

jahres 2004 verstorbenen Vaters. Im November desselahres verstarb die Mutter der Steuerpflich-
tigen. Das Finanzamt hatte gegentiber den Erbewedstorbenen Eheleute flr das Veranlagungsjahr
2004 Einkommensteuer festgesetzt. Die Erben raidmeKalenderjahr 2006 eine Erbschaftsteuerer-
klarung beim Finanzamt ein. Entsprechend dem daahalgellen Einkommensteuerbescheid machten
die Erben Nachlassverbindlichkeiten i.H.v. 1,8 Migeltend. Das Finanzamt erkannte die Einkom-
mensteuernachzahlung des Erblassers nicht als d&aserbindlichkeit an. Es begriindete seine Ent-
scheidung damit, dass die Einkommensteuer am mhafiysh Todesstichtag des Erblassers noch
nicht entstanden war. Gegen den Erbschaftsteudrbigstegten die Erben Einspruch ein. Dieser

blieb jedoch ohne Erfolg.

Nach Auffassung des BFH waren die Einkommenstesehdirsszahlung einschlief3lich der Kirchen-
steuer und dem Solidaritatszuschlag des Erblagserden Erben als Nachlassverbindlichkeiten ab-
zugsfahig. Da die Ehegatten im selben Jahr verstovbaren, seien die steuerlichen Abschlusszah-
lungen fir das Todesjahr aufzuteilen und bei demeiiggen Erwerb von Todes wegen abzugsfahig.
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Seine Entscheidung leitete der BFH aus den ziviiehen und erbschaftsteuerlichen Vorschriften
zu den Nachlassverbindlichkeiten ab. Nach der pn&tation des BFH gehtren zu den Nachlassver-
bindlichkeiten nicht nur die Steuerschulden, dimZeitpunkt des Erbfalls bereits rechtlich entstan-
den sind, sondern auch die Steuerverbindlichkedien der Erblasser als Steuerpflichtiger noch zu
Lebzeiten durch die Verwirklichung von Steuertathaden begrindet hat und die mit dem Ablauf
des Todesjahres entstanden sind.

Die neue Rechtsprechung steht im Widerspruch nmitaie Zeit geltenden Regelungen aus den Erb-
schaftsteuerrichtlinien. Nach einem Erlass desrzministeriums Baden-Wirttemberg ist die vorge-
nannte Rechtsprechung jedoch bundesweit auf néeloféénen Steuerfalle anzuwenden.

Hinweis:
Auf Grund der Rechtsprechung haben Sie die Mdgéithdei noch offenen Erbschaftsteuerbeschei-
den Steuerschulden aus dem Todesjahr des ErbladsaéMachlassverbindlichkeiten anzusetzen. Las-
sen Sie sich von uns beraten, welche Steuersch@ideggf. als Nachlassverbindlichkeiten noch jan-
setzen konnen.

Quelle: BFH-Urteil vom 4. Juli 2012, Il R 15/11FB/NV 2012 S. 1738, LEXinform Nr. 0928453; Finanmisterium Baden-
Wirttemberg, Erlass vom 19. Dezember 2012 3 S0&84, NWB GAAAE 25687

16.Wohnrecht bei der Erbschaftsteuer nicht begunsti gt

Ein Steuerpflichtiger setzte im Wege des Testanmsgitee Frau und seine beiden Kinder als Alleiner-
ben ein. Die beiden Kinder erhielten im Wege desausvermachtnisses jeweils den halftigen Mitei-
gentumsanteil an einem Wohngrundstiick. Allerdings an der sich in diesem Haus befindlichen
Wohnung im Obergeschoss ein lebenslanges unemntgelWohnrecht zugunsten der Ehefrau zu be-
stellen.

Fur die Einrdumung des Wohnrechtes beantragte lthér&il die Steuerbefreiung fur das so genannte
Familienwohnheim. Das Erbschaftsteuergesetz sigtioh eine Steuerbefreiung fur den Erwerb des
Eigentums bzw. Miteigentums an einem bebauten Gitlicll durch den tberlebenden Ehegatten vor,
soweit der Erblasser die Wohnung zu eigenen Wohekasve genutzt hat und der Erwerber das

Grundsttick ebenfalls unverziglich selber nutzt.

Das Finanzgericht Koln gewahrte die Steuerbefrefiinglie EinrAumung des unentgeltlichen Wohn-
rechtes an der Familienwohnung jedoch nicht. Diefiélu sei zwar Miteigentiimerin zu 1/3 gewor-
den, habe jedoch aufgrund der Vorausverméachtrmssa Miteigentumsanteil auf die Kinder Ubertra-
gen missen. Fur diesen Fall sei die Steuerbefreawsgriicklich ausgeschlossen. Die gesetzliche
Vorschrift begtinstige explizit nur den Erwerb dégeatums bzw. Miteigentums.

Hinweis:
Das Gericht hat jedoch die Revision beim BFH zuggda. Die Frage, ob auch der Erwerb eines |blo-
Ren Wohnrechts an einer im Ubrigen begunstigtendilie steuerfrei ist, sei bisher nicht geklart.

Quelle: FG Kaln, Urteil vom 8. August 2012, 9 K 311, Revision eingelegt (Az. des BFH: Il R 45/1 Xinform Nr. 5013992

17.



